Jegyzokonyv

Késziilt: Lébény Nagykozség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 2012. februar 23-an, a
kdzséghazan tartott nyilvdanos iilésérdl

Jelen vannak:

Kovéacs Gabor polgarmester

Kiszeli Lajos alpolgarmester

Dr. Angyalics Attila képviseld
Bujtas LaszI6 képviseld

Natz Miklos képviseld

Sarvari Istvan képviseld
Wandraschek Ferenc Antal képviseld

Hianyzik: -
Tanacskozasi joggal részt vesz: dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta jegyz6

Meghivottak:

Hackné Prémus Irén pénziigyi féeldado

Horvath Sandorné Human Bizottsag tagja
Steiningerné Horvath Csilla Huméan Bizottsag tagja

Kovacs Gabor: koszonti a kabeltelevizid nézéit, megjelent képviselGtarsait és a
hallgatosagot. Az Ulést megnyitja és megallapitja, hogy az (lés hatarozatképes, hiszen
valamennyi képviseld jelen van. JegyzOkonyv hitelesitésére dr. Angyalics Attila ¢és Natz
Miklos képviseldket kéri fel. A meghivoban szereplé napirendi pontokat javasolja
elfogadasra. Megkérdezi, hogy a képviselok részér6l van-e mddosito javaslat a napirendhez,
illetve a jegyzOkonyv hitelesitk személyéhez. Modositd javaslat hijan kéri, hogy aki a
javasolt napirenddel, és a jegyzokonyv hitelesitOk személyével egyetért, kézfeltartassal
jelezze.

A képviselotestiilet egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

Lébény Nagykozség Onkormanyzata Képvisels-testiiletének
12/2012. (11. 23.) hatarozata
Lébény Nagykdzség Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 2012.
februar 23-i képviselGtestiileti iilés napirendjét az alabbiak szerint
allapitja meg:
1. Az 6nkormanyzat 2012. évi koltségvetesi rendeletenek megalkotasa.
Eléterjesztd: Kovacs Gabor polgarmester

2. Az Onkorményzat szociadlis szolgaltatastervezési  koncepciojanak
felulvizsgélata.
Eléterjesztd: dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta jegyz6



3. A Leébényi AMK-Val kapcsolatos dontést igényld tigyek
a.) A Lébényi AMK atszervezése
b.) Intézményvezetdi palyazatok kiirasa
Eldterjesztd: Kovacs Gabor polgarmester €és dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta
jegyz0

4. A kozterllet hasznalatarél sz6l6 6/2010. (V1. 30.) 6nkormanyzati rendelet
modositésa.
Eléterjesztd: Kovacs Gabor polgarmester

5. T4jékoztato a két iilés kozott tortént eseményekrol.
Jelentés a lejart hataridejli hatarozatok végrehajtasarol.

6. Egyéb dontést igénylo ligyek
Jegyzokonyv hitelesitok: dr. Angyalics Attila és Natz Miklos képviselok
1.) Az dbnkormanyzat 2012. évi koltségvetesi rendeletének megalkotasa
Eloterjesztés Isd. 1. sz. melléklet

Kovacs Gabor: elmondja, hogy tobb alkalommal egyeztettek képviselGtarsaival, volt
pénzlgyi és gazdasdgi bizottsagi lés, munkaértekezlet. A februar 2-i képvisel6-testileti
ulésre a koltségvetes benyujtasra kerilt, de elfogadasara nem tett javaslatot, mivel a Magyar
Allamkincstar el6z6 nap tartott értekezletén olyan tajékoztatast adott at pénziigyes
munkatérsainak, mely indokoltta tette, hogy ne fogadjak el ezen a napon, hanem egy késdbbi
alkalommal. Lényegesen bdvebb, részletesebb, sokkal tobb adatot tartalmazo anyagot var el
az Allamkincstar. A legutobbi alkalmakkor elfogadott koltségvetés tervezete szamszaki
értelemben nem valtozott, ezért nem kellett Ujabb munkaértekezletet ezzel kapcsolatban
0sszehivni. Korabban két 6 valtoztatasi igény meriilt fel a képviselok részérdl, az egyik a
pedagdgusok étkezési hozzajarulasanak értelmezésére érkezett javaslat, illetve a Lébény SE-
nek atadott éves tdmogatds szamertéke nem jol szerepelt az eredeti anyagban. Mindkét
inditvany beépitésre kerilt a koltsegvetésbe, mashol nincs valtoztatas. A kikildott anyag a
valtoztatasokat tartalmazza. Az elmult oradban a Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsagi ulésen is
foglalkoztak ezzel, bar a korabbi alkalommal maér javaslat szuletett a koltségvetésrol, ezért
szavazas nem tortént. Megkérdezi a Wandraschek Ferenc Antalt, a bizottsag elnokét, hogy
Ohajt-e kiegészitést tenni, vagy hozzaszolni.

Wandraschek Ferenc Antal: Ismételten kifogasolja azt, amit korabban az el6z6 ciklusok ota
folyamatosan kifogasol, a részletes koltség elszamolasokat, és a bizottsagi Ulések
megtartasaval kapcsolatos 6sszehivasi mddszereket. Szeretné, ha a bizottsdgot komolyan
vennék, az a kérése, hogy ezt méltanyoljak.



Kovacs Gabor: megkérdezi Hackné Prémus Irén pénzigyi féel6adot, hogy van-e az anyaggal
kapcsolatban kiegésziteni valoja, amennyiben nincs, megkérdezi, hogy a képviseldk részérdl
kKivan-e valaki hozzaszolni.

Natz Miklos: csatlakozik Wandraschek Ferenc Antal altal elmondottakhoz. Az a véleménye,
hogy f6 szamokat kapnak, ez elhangzott a bizottsagi tlésen is, és bizalmi alapon kell
jovahagyni milliokat, annak ellenére, hogy nem tudjak, mi van mogotte. Erdekli, hogy
nagysagrendileg mire, mit koltink, ezeket hianyolja. Ugy tud errdl tajékozodni, ha
munkaidében bejon és a pénzigyes kollégandktdl informaciot kér a felmeriild kérdéseire.
Sokszor kérte mar, hogy legyen rendszeresen munkaértekezlet, ahol megbeszélhetnék, és
tudnék a képviselok, hogy a szamok mdgott mi van.

Dr. Angyalics Attila: Natz Miklos képviselStarsatol tud olyan aprosagnak tiind dolgot, amit a
feliiletes szamokbdl nem tudnak meg. Azt mondja, hogy a 1ényeg a részletekben rejtézik, és a
részleteket sosem kapjak meg. Tudja, hogy barki barmikor bejohet munkaiddben, de gy érzi,
ez nem annyira jarhatd ut, mert ha minden képviselGtarsa bejonne, és fenntartana ezzel a
pénzigyon dolgozdkat, ez nem lenne szerencsés, inkabb részletesen munkaértekezleten, nem
pedig az {ilés eldtt egy oraval beszélnék meg havonta egyszer a problemakat, igy
elkeriilhetdek lennének a surlodasok. Példaként emliti, hogy kérdezte mennyi a Lébény Ujséag
egy szamanak bekertilési 6sszege, akkor olyan tajékoztatast kapott, hogy egy szam 500 eFt
koriil van. Most pedig kideriilt, hogy az utolsd szam koltsége 673 eFt volt. Evente ez
hozzavetbleg 3 mFt-ot jelent, Ggy gondolja, hogy ez az 6sszeg a mai gazdasagi helyzetben
pénzkidobéas. Ritkabb kiadast, fekete-fehérben tudna elképzelni, igy Iényegesen kevesebbe
kertllne. Elfogadhatatlannak tartja igy a kdltségvetés elfogadasat.

Kovéacs Gabor a hozzaszolasokra reagalva elmondja, hogy 6 éve vezeti a falut, és ha lenne
olyan precedens értékli dolog, ami barmiféle visszaélésre adna okot résziikrél, akkor jogosak
lennének a kritikak. Akik képviseldi feladatokra vallalkoztak, azok azt is vallaltdk, hogy
utdnanéznek adatoknak, és tajékozdédnak ezek tekintetében. A bizottsagi Ulések nem
alkalmasak arra, hogy ilyen mélységig belemenjenek. A felelosség nem a bizottsdge, hanem a
polgarmesteré, bizonyos esetekben a jegyz6é. A Lébény Ujsaggal kapcsolatban elmondja,
hogy az 500 eFt-os nagysagrend helyénvalo, hiszen nagyban fugg attol, hogy mekkora
példanyszamban, és milyen oldalterjedelemben jelenik meg. A legutobbi bizottsagi tlés nem
volt hatarozatképes, mert nem jelentek meg a felszdlalok — Natz Miklés, és Wandraschek
Ferenc képviselok. A forumok kell6 szamara vald hivatkozas nem teljesen felel meg a
valdsdgnak. Minden esetben joga van a képviselOnek betekinteni ezekbe az anyagokba, ez
eddig is igy volt, és a tovabbiakban is igy lesz.

Dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta Ugy gondolja, hogy nem lehet szé nélkil hagyni azt a
kritikat, amit valamilyen szinten a hivatallal szemben is megfogalmaztak. EImondja, hogy a
koltségvetés elokészitése a hivatal feladata, a bizottsagé a véleményezés és a képviselo-
testileté a koltségvetés elfogadasa. A képvisel6-testiilet elé keriild szamokat a hivatal allitja
0ssze, az allami normativakat, és az allami tamogatasokat figyelembe véve, valamint az el6z6
évek tapasztalatai alapjan. A intézmény koltségvetése szintén az allami tdmogatas, a
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ténylegesen felmeriilé koltségek és az &ltala szolgaltatott adatok alapjan all 6ssze. A
koltségvetést meghatarozott szerkezetben kell elkésziteni, igy keriil elSterjesztésre eldszor
bizottsagi véleményezésre, majd a képvisel6-testiilet elé. Valamennyi szam tébb mint egy
honapja a képviselo-testiilet el6tt van, mert a pénzugyi bizottsagi tlés, amelyen mar nagyon
részletesen targyaltak, januar 24-én volt. Azéta érdemben senki nem kereste meg a hivatal
dolgozdit, hogy ezek mogé a szamok mogé nézzen, kivéve Natz képviselé urat. Ez a
lehetéség, ahogy Angyalics képviseld tr is jelezte, mindenki sz&méra biztositott. Ha barkinek
barmi kétsége van, barmire kivancsi, mogé nézhet a szamoknak és javaslatait akar a bizottsag,
akér a testilet elé terjesztheti. Nem is feladata a képviselé-testiletnek, hogy ilyen mélységig
foglalkozzon a kéltségvetéssel, mert ahhoz megfelel$ szakmai képesités is sziikséges. O sem
lat minden szdm mogé. Az elmult évek tapasztalata azt bizonyitja, hogy felelésen
gazdalkodott az onkormanyzat.

Wandraschek Ferenc Antal: 6 éve mondja, hogy részletesebben nezzék meg, nem akar
vitara okot adni, de tudomasul kell venni, hogy kifogasoljak. A testilet, ha egyben nézi meg a
szamadatokat, akkor mar ott lehet a kiilonb6zé megfogalmazott kérdéseket tisztdzni, €s olyan
szamadatokat lehet a koltségvetésbe beletenni.

Natz Miklds sajat védelmében elmondja, hogy a testiileti iilés tervezett idépontja egy héttel
eltolodott, arra valo hivatkozassal, hogy nem tudtak elkésziteni a koltségvetést. A bizottsagi
ulésen azért nem tudott részt venni, mert nem tartézkodott az orszagban, de ezt jelezte is. Két
hetente masik két képviselGtarsaval részt vesz a Huméan Bizottsagi tléseken. Tovabbra is azt
javasolja, hogy az iilést kovetden legyen munkaértekezlet.

Kovacs Gabor szavazésra teszi fel az onkormanyzat 2012. évi koltségvetését. Kéri, hogy aki
ezzel egyetért, kézfeltartassal jelezze.

A képviselo-testiilet 4 igen és 3 nem szavazat mellett elfogadta az eldterjesztett
rendelettervezetet, ezzel megalkotta Lébény Nagykozség Onkormanyzatanak 2/2012. (11. 24.)
onkormanyzati rendeletét az onkorméanyzat 2012. évi koltségvetésérdl 1sd. 2. sz. melléklet.

Lébény Nagykozség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének

13/2012. (11. 23.) hatarozata

Lébény Nagykozség Onkormanyzatanak Képviselo-testillete a sajat
bevételei Osszeget, valamint az adossagot keletkeztetd tigyleteibol
ered6 fizetési kotelezettségeinek harom évre varhatd Gsszegét a jelen
hatarozat mellékletét képezé tablazatban bemutatottak szerint
valtozatlan forméaban jovahagyja.

Hataridé: azonnal
Felelos: Polgarmester

Dr. Angyalics Attila szeretné, ha név szerint bekeriilne a jegyz6konyvbe, hogy kik nem
fogadtak el.



Dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta kozli, hogy név szerinti szavazast kellett volna kérni a
szavazas elott.

Kovéacs Gabor elmondja, hogy dr. Angyalics Attila, Natz Miklos és Wandraschek Ferenc
Antal képviselok szavaztak az el6terjesztett koltségvetés ellen, a tobbiek megszavaztak.

2.) Az bnkormanyzat szocidlis szolgaltatastervezési koncepcidjanak felllvizsgalata
Eloterjesztés Id. 3. sz. melleklet
Kovacs Gabor atadja a szot dr. Lascsikne dr. Bozi Sarolta jegyzonek.

Dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta elmondja, hogy 2 évente rendszeresen talalkoznak ezzel a
napirenddel. A szocidlis torvény értelmében a 2000 f6t meghalado lakossagu teleptiléseknek
szocialis szolgaltatastervezési koncepciot kellett keésziteni, és ezt a koncepcidt két évente
feltlvizsgalni. A koncepcio az onkorméanyzat altal ellatott szocialis feladatokat, és azoknak a
modjat tartalmazza. Az id6kozben bekovetkezett valtozasokat kell feliilvizsgalni, illetéleg
arrol valamilyen szinten sz6lni. A koncepcio6 igazodik a megyei koncepcidhoz. Az elmult két
évben alapvetd valtozads nem tortént a szocialis ellatdsokban, gyakorlatilag ugyanazokat a
feladatokat latjuk el, a szocidlis szolgaltatasok jo részét a Mosonmagyarovari Tdobbcéll
Kisterségi Tarsulason keresztll. A pénzbeli ellatasok pedig az 6nkormanyzaton keresztul
torténnek. Elérevetitve annyit latnak, hogy a kovetkezd két évben jelentés valtozas lesz.
Egyrészt azért, mert valoszinli, hogy a szocialis torvény is mdédosulni fog, a masik pedig a
feladatellatas modjaban varhaté valtozas, tekintettel arra, hogy a Kkistérségi tarsulasok
december 31-el meg fognak sziinni és a feladatellatasra valamilyen megoldast kell keresniink
azokban az esetekben, amelyeket rajtuk keresztul latunk el.

Kovacs Gabor egyéb kérdés és észrevétel hijan szavazasra teszi fel az Onkormanyzat
szocialis szolgaltatastervezési koncepcidjanak fellilvizsgalatat. Aki elfogadja, kézfeltartassal
jelezze.

A képvisels-testilet egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

Lébény Nagykozség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
14/2012. (11. 23.) hatarozata
Lébény Nagykozség Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete

Lébény Nagykozség Onkormanyzat Szociélis
Szolgaltatastervezési Koncepciojanak feliilvizsgalatat elfogadja.
Felelés: jegyzo

Hataridé: folyamatos

3.) A Lébényi AMK-val kapcsolatos dontést igénylé iigyek
a.) A Lébényi AMK atszervezése
b.) Intézményvezet6i palyazatok kiirasa

Eléterjesztés Id. 4. sz. melléklet
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Kovéacs Gabor elmondja, hogy az eléttikk allo kormanyprogram dontése alapjan az iskolak
atszervezese zajlik. A kormanydontés ertelmében az iskolak kikertilnek az 6nkormanyzat
fennhatosaga aldl. Az Ovodék esetében érdemi valtozds nem lesz. Az Onkormanyzat
kozoktatasi feladatait ellatd intézmeny Bezi es Mecsér kozségek kozremiikodésével tarsult
formaban AMK-ként miikodik. Az AMK része az 6voda és az iskola is. Januartol az 6voda
onkormanyzati, az iskola allami feladat lesz. Kozds intézményként az allam nem tudja atvenni
a fenntartést, ezért célszerli még most donteni a szétvalasztasrol. Ezt kdvetden 1) szerkezetben
mitkodne tovabb az intézmény, Kilén dvoda és kilon iskola lesz, de a tarsuldsi forman nem
szeretnénk véaltoztatni. Az atalakités tehat idoszertivé es sziikségszeriivé valt. Tanév év végén
az intézmény igazgatéjanak megbizatasa lejar. Célszerlinek tartandk, ha az atszervezést, es az
intézmények vezetdinek megvalasztasat egy folyamatban bonyolitanak le. Human Bizottsag
az elSterjesztést megtargyalta. Atadja a szot dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta jegyzének.

Dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta jegyz6: nagyon sokat gondolkoztak arrél, hogy az AMK-val
kapcsolatban a most eléterjesztett dontési javaslatot a képviselé-testilet elé terjesszék, vagy
pedig javasoljak, hogy az AMK mindaddig, mig az allami feladatok &tvétele meg nem
torténik, a jelenlegi szerkezetben maradjon tovabb. lIgazgaté ur tobb helyen érdeklédott, hogy
mi lenne a célszeriibb, jobb, taktikusabb, illet6leg jogszeriibb megoldas. Az, hogy az iskola és
az Oovoda maradjon egyitt mindaddig, amig 2013. januar 1-t6l az allam atveszi az iskolai
feladatokat, és akkor valamilyen allami intézkedéssel szétvalasztanak, vagy az
onkormanyzatokat erre kotelezve valnanak szét ezek a vegyes intézmények, vagy pedig sajat
hataskorben tegyiik meg ezt. Arra a dontésre jutottak, hogy javasoljak a képviselé-testiletnek
a két feladat szétvalasztasat, mivel informacioként annyi eljutott hozzajuk, hogy az allam a
vegyes intézményeket egyben nem fogja atvenni, tehat valamikor szét kell valasztani a két
feladatot. fgy t6bb id6 van, higgadtabban, nyugodtabban lehet megtenni ezt a lépést.
Megfelel6 id6 lesz arra, hogy a jogszabaly altal elbirt egyeztetéseket, szakértoi
véleményezéseket lefolytatva a tanévet kovetden a két intézményt szétvalasszuk. Az igazgatd
Ur mandatuma julius 31-én lejar, tehat intézményvezetét mindenképpen palyaztatni kell, ha
mar palyaztatunk, és indokolt a két intézmény szétvalasztasa, akkor mind iskola igazgatat,
mind pedig 6vodavezetdt palyaztatni kell. Az intézményvezetdi palyazatoknak is van egy
eljarasi rendje, amit ki kell varni, és be kell tartani. Ezt a dontési mechanizmust is idében el
kell kezdeni. Téarsulasban fenntartott intézményrdl van szo, tehat a masik két dnkormanyzat
dontését is be kell szerezni.

Dr. Angyalics Attila egyetért az elhangzottakkal. A kormany ,,tehetetlensége” olyat hoz, ami
benniinket hoz lehetetlen helyzetbe. Meghosszabbitand az igazgaté Gr mandatumat, ha
lehetséges palyaztatas nelkil, az allam pedig majd kitalalja, hogy mi legyen januar 1-el.

Dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta: ezt a variaciot is vizsgaltak, hogy van-e lehet6ség a
hosszabbitasra, de a jelenlegi jogszabalyok szerint sem a kdzalkalmazotti térvény, sem a
kozoktatasi torvény nem teszi lehetévé, hogy az intézményvezeté megbizatdsat ilyen modon
meghosszabbitsak. Jelenlegi szabalyozas szerint, ha az intézményvezetOnek lejar a
mandatuma, akkor a helyettesitési rend 1ép életbe atmenetileg, ha nem tudnak vezetot
Kinevezni. Tehat nem az igazgatoét lehet meghosszabbitani, hanem a helyettes 1ép elére.
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Szeptembertdl lesz jogszabalyvaltozas, de az nem oldja meg a jelenlegi problémat. Ugy
gondolja, bar nem tudja jogszaballyal alatimasztani, hogy mégis célszer(ibb lenne most kiirni
a palyazatot, és a képviselo-testiilet teljes joggal dont arrdl, hogy ki lesz az iskola az
igazgatdja. Az 6voda tovabbra is a mi feladatunk lesz, ott ez a kérdés fel sem meriilhet. Arra
sincs semmi garancia, hogy januar 1. utan az altalunk megvalasztott igazgaté maradhat,
viszont az sincs sehol sem leirva, hogy nem maradhat. Tudjak, hogy az allam januar 1-t6l
tobb ezer intézményt fog atvenni. Nem tartja megvalosithatonak, hogy az 0sszes intézmény
élére egyszerre 1j vezetét nevezzenek ki. Ugy gondolja, hogy ha most 6t évre kineveznek egy
igazgatdt, az egy biztositék arra, hogy az dnkormanyzat belesz6ljon az igazgat6 kinevezésébe,
ha nem lépik meg, ezt az esélyt teljesen elveszitik.

Kovacs Géabor: a hatalyos torvény szerint kell az 6nkormanyzatoknak miikodniiik. Ez az
egyetlen korrekt 1épés, amit sajat érdekiikben meg lehet tenni.

Dr. Angyalics Attila: ha most megvalasszak Gjabb 6t évre a jelenlegi igazgatét, lehet, hogy
januér 1-t61 mas személy latnd el az igazgatdi feladatokat, nem pedig az, akit
megvalasztottunk. A megvalasztott igazgaté pedig perrel fog élni, mivel 6t évre szél a
mandatuma. Ha most dontenek, azt januar 1-t6l athuzhatjak. Lehetetlen allapot, amit most
rank akarnak erdltetni.

Dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta: a jelenlegi jogszabalyok szerint a hatarozott id6re sz6lo
megbizas 6t évre sz6l. Ezt hogyan tudjak atlépni, mas kérdés. Ez a lehetdség adott, amit nem
tudnak eldre kivédeni. Hagyjuk meg a lehetOséget a képviselo-testiletnek, hogy még 6t évre
tudjon iskolaigazgatot valasztani.

Natz Miklos: megkérdezi, hogy az 6t év csak ot év lehet-e. Informéacioi szerint valahol csak
hosszabbitasra kerult sor. Ezzel kapcsolatban tortent-e egyeztetés. Az dvoda levélasztasa
mennyire szikségszeri most. Nem lehetne ezzel év vége felé foglalkozni.

Dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta: tortént egyeztetés, de az az indok, amit mondtak, 6t nem
gy6zte meg. Nem tudtdk jogszaballyal alatamasztani a dontésnek a jogossagat, de nem
feladatunk vitatni, hogy ez jogos, vagy sem. A jelenlegi szabalyozas szerint a kozoktatési
torvény és szeptembertdl hatdlyba 1évé koznevelési torvény szerint a fenntartd intézményt
tanévben nem szervezhet at. Csak a szorgalmi iddszakon tul lehet intézményt atszervezni.
Dontést majus utolsé munkanapjaig hozhat a fenntartd. Eddig az idépontig mar az alapitd
okirati szintli dontést is meg kell hozni, ezt fogadja el a Kormanyhivatal. Lehet, hogy lesz egy
kdzponti jogszabaly, amely megoldja a problémat, de az biztos, hogy valamikor, valaki szét
fogja szedni a két intézményt. Javasolja, hogy ennek menjenek elébe, mert igy rendezetten
lehet az atalakitast lefolytatni.

Natz Miklos: Mi torténne akkor, ha nem valna le az 6voda az iskolatol? Ki vallalna a
koltségeket, pl. a székértdét?

Dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta: Szakértén kiviil mas koltség nem nagyon meriil fel. Ezzel
kapcsolatban semmilyen jogszabaly nem jelent meg. Csak azok az informéaciok allnak
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rendelkezésre, amelyeket a kiilonboz6 szervekt6l, kormanymegbizottol, pedagdgiai szakmai
szervezetektdl, illetve kiilonbozé értekezleteken nem hivatalos informéacioként megtudtak.
Ezek szerint biztos, hogy az allam az 6vodat nem fogja atvenni. Egy intezménynek két
fenntartoja pedig nem lehet, tehat az intézményt ketté kell valasztani. Ismetelten kiemeli, Ggy
gondolja, hogy sokkal rendezettebb modon lehet szétszedni most sajat hataskorben,
letargyalva a tarsonkormanyzatokkal is, mintha ez egy jogszabaly alapjan kotelezden
végrehajtando feladat lenne.

Kovéacs Gabor: biztos, hogy az ovodat nem viszik tovabb. Az egésznek a valasztasi
proceduraja nagyon képlékeny, de az biztos, hogy az 6vodat le kell valasztanunk, a jelenlegi
AMK szervezetben nem miikodhet tovabb.

Kiszeli Lajos: dr. Angyalics Attila képvisel6tarsaval egyetért abban, hogy van okuk arra,
hogy fenntartasokat fogalmazzanak meg. Ha az érveket pro és kontra a mérleg serpenydjébe
dobjak, azt gondolja, hogy azt kell tenni, ami az adott pillanatban jogszerii, és ami az adott
pillanatban az Onkormdanyzat szamdara eldényodsnek latszik. Tamogatni kell az elhangzott
javaslatot.

Wandraschek Ferenc Antal: Tudja, hogy a tagintézményekkel tortént egyeztetés, de a
polgarmesterekkel is tortént-e, ha igen, nekik mi a véleményik ezzel kapcsolatban.

Kovacs Gabor: tortént egyeztetés, 6k tamogatolag nyilatkoztak, természetesen Ok egy
személyben ugyan ugy nem donthetnek, a testiletet illeti meg ez a jog. Gyakorlati
szempontbol nézve nekik nincs mas esélyiik, mert akkor 6k nem is mitkddhetnek. Jelenleg
ezzel a rendszerrel mitkodnek, veliink egyiitt életképesek. Evkdzben nekik sem megengedett
mashova csatlakozni. Ha ebben ma pozitivan dont a Képvisel6-testilet, akkor is egy hosszu
procedura all eléttiink majus végeig. Egy hénap mualva elkezdve ez mar nem biztos, hogy
végigvihet. Keri a Human Bizottsag elndkének véleményét, hogy sziveskedjék kiegésziteni
az altaluk elmondottakat.

Sarvari Istvan: koszonti a televizid nézoit, képviseltarsait. A bizottsag részérél nagyon
roviden Osszefoglalja a torténteket. A testiileti {ilés elott tartotta iilését a Human Bizottsag.
Megtargyaltak az anyagot, a felmeriilé kérdésekre ugy érzi, hogy amennyire a jelenlegi
informéacidk alapjan tudtak, valaszoltak. A Human Bizottsag egyhangulag elfogadasra
javasolja a képvisel6-testiiletnek az el6terjesztés mindkét részét. Mint az intézmény jelenlegi
igazgatdja elmondja, hogy az Gvoda és iskola egyutt vagy kiulon kérdése teljesen fliggetlen
attol, hogy most éppen igazgatd valasztas van, atveszi az allam az iskolat, az 6voda pedig
onkormanyzaté. Alapveté kérdés, hogy jo-e ez, helyes-e, hogy ekkora intézmenyben egyiitt
miukodik az iskola és az dvoda. Mikor 5 évvel ezel6tt az iskola és az dvoda 0sszevonasa
megtortént, az sem volt egy egyszerii dontés, aminek oka pénziigyi volt. Szakmailag jo-e, ha
egy 6 csoportos ovodat, aminek van 2 tagovodaja, és ovodai-bolcsédei csoport is mitkodik,
lesz egy 6nallo vezetdje, nem lehet kérdés. Osszességében gy gondolja, hogy szakmailag az
ovoda kiilonvalasa kedvez6é. Ha az allam fizeti a dolgozok bérét és ez nem jelent terhet az
onkormanyzatnak, akkor szakmai okokbdl jo, ha megtesszik. Az 0j koznevelési torvény
szabalyozza, hogy milyen tipusi intézményben milyen gyereklétszam esetén az igazgatonak
8



mennyi az éraszama, a helyetteseknek mennyi a szama, és az drakedvezménye, stb. Vitan
felulallo, hogy jo, ha egy hat csoportos 6vodaban 6nélld vezeté van és nincs kétsége afeldl,
hogy az allam ezt fedezni fogja. A tarsulas esetében az a véleménye, hogy a tarsulas tovabbra
i1s valtozatlan feltételekkel érvényes kell, hogy maradjon, csak nem egy, hanem kettd
intézményben. Valosziniinek tartja, hogy az ovoda tekintetében az Onkormanyzat altal
fenntartott 6voda az altalunk megvalasztandé évodavezetdvel valtozatlan formaban miikddhet
2013-ban is. Hogy a leendd iskolaigazgatonak mi lesz a sorsa az allami atvétel utan, ezt nem
tudja, csak azt, aki erre vallalkozni fog, annak vallalnia kell azt is, hogy 2013. januar 1-én az
allam Ggy donthet, hogy Ujra megpélyéztatja és megméretteti. Ugy érzi, hogy egy palyazat
atjan  megvalasztott igazgaté talan valamivel biztosabb poziciokkal indulhat egy
minisztériumi palyaztatas esetén, mint egy olyan, aki csak hosszabbitast kapott. Mint jelenlegi
igazgatd azt mondja, hogy ezzel az 6voda is és az iskola is csak nyerhet, ha ezt megtesszuk.
Elfogadasra javasolja a képviselo-testuletnek.

Wandraschek Ferenc Antal megkérdezi, hogy mi torténik abban az esetben, ha most
elnapoljak a dontést.

Dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta: ha majus utols6 munkanapjaig nem dontenek, akkor ez az
intézmény a kovetkezd tanévet is ebben a szerkezetben fogja megkezdeni, mert késébb nem
donthetnek. Hogy december 31-et kovetéen mi lesz, nem lehet tudni, mert nem jelent még
meg semmiféle jogszabaly, a vegyes intézmények szétvalasztasaval kapcsolatban.

Kovacs Gabor: az hogy majus végen dontsenek csak akkor lehetséges, ha az egyeztetések
addig lefolytatodnak eés dokumentalhatéan minden meglesz.

Dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta: Majusra mar az alapitd okirati szintig kell eljutni. Semmi
kozvetlen informaciojuk nincsen, forré droton vannak a szakmai szervezetekkel, semmit nem
tudnak a részletekrél. Szeptemberig talan megjelenik a jogszabaly, de akkor mar nincsenek
dontési helyzetben.

Kovacs Gabor: ha ezt a folyamatot elkezdik, és ha ellene barmi felmeriil az elkovetkezend6
idészakban, majus vegén még a féket behizhatjak. A dontés most arrol szol, hogy inditsak el
az atszervezést, irjak ki a palyazatot.

Natz Miklos az Ovodaval kapcsolatban az egész atszervezes meg talalgatasokra,
feltételezésekre alapul. Ez igazabol egy eléremenekiilés lenne, ha jol értelmezi. Méas indok
nem sz6l mellette.

Dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta: januartél mindenképpen az 6voda kulon valik az iskolatdl.
Valamilyen formaban akar most 1épik meg, akar késébb, de 6nallo lesz. Hogy a masik ket
onkorméanyzat tovabbra is vellink marad-e, nem tudhato, de a lehetésége meglesz.

Wandraschek Ferenc Antal: az egésznek az a lényege, hogy a jelenlegi palyazati kiiras
alapjan tudnank helybeli intézményvezetoket félbiztos pozicioba helyezni. A dontéshozatal
gyors neki, mivel a témaval most talalkozott masodszor.



Dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta hozzateszi, hogy annak az ovodavezetOnek, akit igy
megvélasztanak, a mandatuma 5 évre szol. Ebbe az allam nem fog beleszolni. Az
iskolaigazgatd személyébe esetleg beleszoélhat.

Natz Miklds: Van beleszo6lasuk, hogy helyi legyen, ha megfelel szakmailag a kiirasnak.

Kovéacs Gabor: A kiirasban nem szerepelhet, hogy helyit fognak valasztani. Szavazést rendel
el. Kéri, hogy aki az eldterjesztést elfogadja, kézfeltartassal jelezze.

A képvisels-testllet 6 igen és 1 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Lébény Nagykozség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének

15/2012. (11. 23.) hatarozata

I. Lébény Nagykdzség  Onkormanyzatanak Képviseld-testllete
hozzdjarul ahhoz, hogy a tarsulasban fenntartott Lébényi Altalanos
Miivelodési Kozpont atszervezésre kertljon.
Az atszervezés eredmenyekent az allamhaztartasrol szolé 2011. évi
CXCV. torvény 8. 8-aban szabalyozott kivalassal egy 0j intézmény,
székhelybdl és két tagintézménybdl allo ovoda, egységes Ovoda-
bolesdde intézmény jon létre. A jelenlegi intézmény székhelybdl és két
tagintézménybdl allo altalanos iskola, alapfokii mivészetoktatasi és
német nemzetiségi nyelvet oktatd intézményként miikodik tovabb.

Az AMK keretében ellatott konyvtari és a helytorténeti gyiijteménnyel
kapcsolatos  feladatok  kozvetlenil a  Lébény  Nagykdzség
Onkormanyzatahoz keriilnek vissza.

Il. A Képviselo-testiilet megbizza:

— a polgarmestert, €s az intézményvezetét, hogy a kozoktatasi
torvényben eldirt egyeztetési eljarasokat folytassa le, szerezze be
egy kozoktatasi szakért, valamint a megyei Onkormanyzat
szakvéleményeét a tervezett intézkedéssel kapcsolatban,

— a jegyzOt, hogy az alapitd okirat mddositasat és az 01j intézmény
(6voda) alapito okiratat, valamint a tarsulasi szerzédés modositasat
készitse el.

Il. A Képviselo-testillet megbizza a jegyz6t, hogy az intézményvezetdi
palyazati eljaras eldkészitésével kapcsolatos eldkészitd feladatokat
vegezze el.

IV. A Képvisel6-testilet tudomésul veszi, hogy az atszervezéshez a
tarsonkormanyzatok képviseld-testiileteinek mindsitett tobbséggel
hozott dontése szliksége.

Felel6s: polgarmester, intézményvezetd, jegyzo.
Hataridé: 2012. majus 20.
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Kovéacs Gabor kéri, hogy aki az iskola igazgatoi palyazat kiirasaval egyetért, kézfeltartassal
jelezze.

A képvisels-testillet egyhangulag az aldbbi hatarozatot hozta:

Lébény Nagykdzség Onkorményzata Képvisels-testiiletének

16/2012. (11. 23.) hatarozata

Lébény Nagykozség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a tarsulasban
fenntartott székhelybdl és két tagintézménybol allo Lébényi Altalanos
Iskola, Alapfoku Miuivészetoktatasi és Német Nemzetiségi Nyelvet Oktato
Intézmény igazgatoi allasanak betoltésére palyazatot hirdet.

Palyazati feltételek:

Felsofoku (egyetemi vagy fdiskolai szintil) szakiranyt iskolai végzettség.
Pedagdgus szakvizsga, vagy pedagogus szakvizsgaval egyenértékii
jogszabalyban meghatarozott végzettség és szakképzettség.

Pedagogus munkakdrben szerzett legalabb 6t éves szakmai gyakorlat.
Cselekvoképesség, biintetlen eldélet.

Anyanyelvi szintli magyar nyelvtudas.

Felhasznaloi szintii Szamitdgépes ismeretek.

A palyazati dokumentécid hianytalan, hataridoben térténd benyujtasa.

Az elbiralasnal elényt jelent:

Egyetemi szintli tanari végzettség.
Intézményvezetésben szerzett vezetdi tapasztalat.
Szervezési tapasztalat.

Rugalmassag, kreativitas.

Hatarozott fellépés.

Jo kommunikacios keszség.

Helyi kotédés.

,B” kategorias jogositvany, sajat gépjarmii.

A péalyazatnak tartalmaznia kell, illetve ahhoz csatolni sziikséges:

Részletes szakmai dnéletrajzot.

Az intezmény vezetésére vonatkozé programot, a szakmai
helyzetelemzésre épiilé fejlesztési elképzeléseket (minimum 5 oldal
maximum 10 oldal, gépelt, A/4 es, Times New Roman betiitipus, 12-€S
betiiméret, egyszeres sortav).

Iskolai végzettséget igazolo okiratok masolatat.

3 honapnal nem régebbi erkdlcsi bizonyitvanyt.

Nyilatkozatot arra vonatkozodan, hogy a palyazati eljarasban részt vevok a
palyazati anyagot megismerhetik, tudomasul véve, hogy a palyaztaté az
1993. évi LXXIX: torvény 102. 8 (3) bekezdésben foglalt velemény
nyilvanitasi jogot biztositja.
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A munkavégzés helye: 9155 Lébény, Iskola kdz 1.
A vezet6i megbizassal jaro feladatok:

Az intézmeny alapitd okirataban foglalt feladatellatasok jogszabalyban
rogzitetteknek megfeleld biztositdsa, a szakmai munka folyamatos
fejlesztese az intézmény illetékességi teruletét alkotd 3 telepllés
kdzigazgatasi teriiletén.

Munkaltatoi jogkor gyakorlasa az intézmény keretén bell.

Az intézmény hatékony gazdalkodasanak biztositasa.

A feladatellatasban résztvevd onkormanyzatok folyamatos informaéldsa az
intézményt érintd 1ényeges kérdésekrol.

Az igazgaté megbizasa 5 évi idétartamra szol, 2012. augusztus 1-t6l
2017. julius 31-ig.

Juttatasok: Kjt. és a vegrehajtasara kiadott Korm. rendelet szerinti
illetmény és pétlék.

A 1992. evi XXXIII. torvény 20/B. 8 (2) bekezdés ertelmében magasabb
vezetd beosztas ellatdsdra megbizast az kaphat, aki a munkaltatoval
kozalkalmazott jogviszonyban 4all, vagy a megbizassal egyidejiileg
kozalkalmazotti munkakdrbe kinevezhetd. A munkaltatoval
kozalkalmazotti jogviszonyban nem all6 nyertes palyazd pedagogus
munkakdrbe kerll kinevezésre a 1992. évi XXXIII. torvény 21. § (1)
bekezdésben foglaltak szerint.

A pélyazat benyujtasanak

Hatarideje: a Kormanyzati Személyligyi Szolgaltatd és Kozigazgatasi
Képzési Kozpont (a tovabbiakban: KSZK) internetes oldalan torténd
megjelenéstd] szamitott 30. nap (beérkezési hataridd).

Helye: Lébény Nagykozség Onkormanyzata, 9155 Lébény, Fé tt 47.
Mddja: a palyazatot egy Osszefiizott példanyban, zart boritékban Kovacs
Gabor polgarmesternek cimezve a ,,Lébényi Altalanos Iskola, Alapfoku
Miivészetoktatasi s Német Nemzetiségi Nyelvet Oktatd Intézmény
igazgatoi palyazat” feliratot a boritékon feltlintetve sziikséges benyujtani.

A péalyazattal kapcsolatban érdeklddni lehet Kovacs Gabor
polgarmesternél vagy dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta jegyz6nél az alabbi
elérhetoségek valamelyikén: telefon: 96/360-033, e-mail:
polgarmester@lebeny.hu, vagy jegyzo@lebeny.hu

A palyazat elbirdlasanak hatarideje a véleményezési hataridé lejarta utani
30. napot kovet6 képvisel6-testileti lés.
A palyazat eredménytelenné nyilvanitas jogat az énkormanyzat fenntartja.

Felelos: jegyzd, polgarmester
Hataridé: 2012. junius 30.



Kovéacs Gabor kéri, hogy aki az iskola igazgatoi palyazat kiirasaval egyetért, kézfeltartassal
jelezze.

A képvisels-testilet egyhangulag az aldbbi hatarozatot hozta:

Lébény Nagykdzség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének

17/2012. (11. 23.) hatarozata

Lébény Nagykozség Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete a tarsulasban
fenntartott székhelybél és két tagintézménybol allo Lébényi Ovoda,
Egységes Ovoda- Bolcsdde dvodavezetdi allasanak betdltésére palyazatot
hirdet.

Palyazati feltételek:

Jogszabalyban eldirt fels6foku Ovodapedagdgusi végzettség, pedagogus
szakvizsga, vagy pedagdgus szakvizsgaval egyenértékli jogszabalyban
meghatarozott végzettseg es szakképzettseg.

Pedagogus munkakdrben szerzett legalabb 6t éves szakmai gyakorlat.
Cselekvoképesség, biintetlen eldélet.

Anyanyelvi szintli magyar nyelvtudas.

Felhasznaloi szintii szamitdgépes ismeretek.

A pélyazati dokumentacid hidnytalan, hataridében torténé benyujtasa.

Az elbiralasnal elényt jelent:

Intézményvezetésben szerzett vezetoi tapasztalat.
Szervezeési tapasztalat.

Rugalmassag, kreativitas.

Hatarozott fellépés.

J6 kommunikacids készség.

Helyi kotodés.

»B” Kategorias jogositvany, sajat gépjarmii.

A pélyazatnak tartalmaznia kell, illetve ahhoz csatolni sziikséges:

Részletes szakmai 6néletrajzot.

Az intezmény vezetésére vonatkozé programot, a szakmai
helyzetelemzésre ¢épitild fejlesztési elképzeléseket (minimum 5 oldal
maximum 10 oldal, gépelt, A/4 es, Times New Roman betiitipus, 12-eS
betiiméret, egyszeres sortav).

Iskolai végzettséget igazolo okiratok masolatéat.

3 hénapnal nem régebbi erkodlcsi bizonyitvanyt.

Nyilatkozatot arra vonatkozoan, hogy a palyazati eljarasban részt vevok a
palyazati anyagot megismerhetik, tudomasul véve, hogy a palyaztato az
1993. évi LXXIX: torvény 102. 8 (3) bekezdésben foglalt vélemény-
nyilvanitasi jogot biztositja.
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A munkavégzés helye: 9155 Lébény, F6 ut 86.
A vezetoi megbizassal jaro feladatok:

Az intézmeny alapitd okirataban foglalt feladatellatasok jogszabalyban
rogzitetteknek megfeleld biztositdsa, a szakmai munka folyamatos
fejlesztese az intézmény illetékességi teruletét alkotd 3 telepulés
kdzigazgatasi teriiletén.

Munkaltatoi jogkor gyakorlasa az intézmény keretén bell.

Az intézmény hatékony gazdalkodasanak biztositasa.

A feladatellatasban résztvevd onkormanyzatok folyamatos informaéldsa az
intézményt érintd 1ényeges kérdésekrol.

Az 6vodavezetd megbizasa S évi idétartamra szol, 2012. augusztus 1-
t61 2017. julius 31-ig.

Juttatasok: Kjt. és a vegrehajtasara kiadott Korm. rendelet szerinti
illetmény és pétlék.

A 1992. evi XXXIII. torvény 20/B. 8 (2) bekezdés ertelmében magasabb
vezetd beosztds ellatdsara megbizdst az kaphat, aki a munkaltatoval
kdzalkalmazott jogviszonyban all, vagy a megbizassal egyidejiileg
kozalkalmazotti  munkakdrbe — kinevezhetd. A munkaltatoval
kozalkalmazotti jogviszonyban nem all6 nyertes palyazd pedagogus
munkakdrbe kerll kinevezésre a 1992. évi XXXIII. torvény 21. § (1)
bekezdésben foglaltak szerint.

A pélyazat benyujtasanak

Hatarideje: a Kormanyzati Személyligyi Szolgaltatd és Kozigazgatasi
Képzési Kozpont (a tovabbiakban: KSZK) internetes oldalan torténd
megjelenéstdl szamitott 30. nap (beérkezési hataridd).

Helye: Lébény Nagykozség Onkorményzata, 9155 Lébény, F6 it 47.
Mddja: a palyazatot egy Osszefiizott példanyban, zart boritékban Kovacs
Gébor polgarmesternek cimezve a ,Lébényi Ovoda, Egységes Ovoda-
Bolcséde” — oOvodavezetéi palydzat” feliratot a boritékon feltiintetve
sziikséges benyujtani.

A péalyazattal kapcsolatban érdeklddni lehet Kovacs  Gabor
polgarmesternél vagy dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta jegyz6nél az alabbi
elérhetdségek valamelyikén: telefon: 96/360-033, e-mail:
polgarmester@lebeny.hu, vagy jegyzo@lebeny.hu.

A palyazat elbirdlasanak hatarideje a véleményezési hataridé lejarta utani
30. napot kovet6 képvisel6-testileti lés.
A palyazat eredménytelenné nyilvanitas jogat az énkormanyzat fenntartja.

Felelos: jegyzd, polgarmester
Hataridé: 2012. janius 30.



4.) A Kkozterilet hasznalatardl szol6 6/2010. (VI. 30.) oOnkormanyzati rendelet
modositasa.

Eléterjesztés Id. 5. sz. melléklet

Kovéacs Géabor elmondja, hogy tobbszor el6jott mar ez a téma, de javaslattételi szintig nem
jutottak el. A lakossag részére tajékoztatasul elmondja, hogy a faluban kiilonb6zd arusitast
veégzo ,,csilingelds” autdk sorsat érintené. Sokan igénylik, sokan utaljak ezt a szolgéltatast. Az
itt miikodo vallalkozasok helyben adot fizetnek, ezt is figyelembe kell venni. Korabban a
helyi jegyz6 hozzéjarulasa volt sziikséges ahhoz, hogy ezek a vallalkozasok az adott
teleptilésen tudjanak tevékenykedni. A torvényhozok ezt a jogkort egy tollvonassal elvontak.
Ettél kezdve a vallalkozds székhelye szerint illetékes jegyz6 felé van bejelentési
kotelezettségik. Van, aki ad, van aki nem ad szamlat az értékesités soran. Javaslatkent
felvet6édott korabban, hogy emeljék fel a kozteriilet hasznélati dijat. Az elmult évben 2000
Ft/alkalom Osszegben fizettek dijat, ami nemtetszést valtott ki ezeknél a vallalkozasoknal, de
van olyan is kozottiik, aki félévre elére kifizeti ezt a dijat. Nagyon sok idds, egyediil €16
ember van a faluban, aki a gazcserét ezeknél az autéknal bonyolitja le. Dontéshozatalnal ezt is
figyelembe kell venni. A dijemelésnek is vannak visszas dolgai. Kéri képvisel6-tarsai
javaslatat, észrevételét.

Dr. Angyalics Attila megjegyzi, hogy korabban 6 volt az egyik, aki ezt felvetette. Igaz az,
amit a polgarmester ur elmondott az idésekrél. Az iddsnek van gyermeke, csalddtagja,
ismerdse. Itt jon be a szocidlis halo, legyen az pl. ifjusdgi szervezetet, aki besegit a
kornyezetében 616 id6s embereknek. Igy idvel eltinnének ezek az autok. Sokan dolgoznak
éjszaka, akiket napkozbeni pihenésiikben zavarjak ezek a jarmiivek. O inkabb veliik ért egyet,
mint a masik oldal kényelmi helyzetével. Osszegszeriiségre Natz Miklés képviselé-tarsa
kordbban mar tett javaslatot.

Natz Miklos javaslata 5000 Ft/nap. Nem tudja, hogy van-e arra mod, lehetdség, hogy a
korzeti megbizott tdjékoztatast kapjon errdl, és megkérni arra, hogy gyakrabban ellendrizze
ezeket az autdkat. Ha olyan &rus jon, aki megall a piactéren és nem csilingeli végig a falut —
gondol itt a hal &rusra-, mentesiiljon ez alol, mert 6 nem zavarja a lakosokat, nem tgy, mint
egy gazos, vagy egyéb arus, aki atcsilingeli a hétvégéket. Javaslata tovabbra is — mas telepulés
mintajara 5000 Ft/nap.

Dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta: a halarust, valamint aki a piactéren arul nem is ez alapjan
biraljak el, mert az kozterulet foglalasi kategdriaba tartozik, és az ottani dijat fizetik.

Kiszeli Lajos megkérdezi, Natz Miklés javaslata valdéban ardnyos a kdrnyékbeli
teleptlésekével?

Dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta: Az Alkotmanybirdsag mikor ezeket a rendeleteket vizsgalja,
nem a masik telepiiléshez hasonlitja a dijakat, hanem az adott teleplilés sajat dijaihoz. Hasonld

=77

nem lehet. Amikor az eredeti javaslatot megtették, a piac dijat vették alapul. Ott 800
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Ft/m2/nap a dij. Ha 2 m2-t vesznek, akkor itt nincs nagysagrendi killdnbség a mozgoarusitasi
dijnél. Az 5000 Ft-ot elfogadjak-e az arusito cégek és fordulnak-e valamilyen forumhoz ezzel
kapcsolatban, nem tudhatja elére. A korméanyhivatal a torvényességi feliigyeleti eljaras soran
véleménye szerint ezt nem fogja észrevételezni.

Natz Miklos: 4000 Ft + AFA-t javasol.

Bujtas Laszl6 tdmogatja Natz Miklos javaslatat, de eszébe jut a motorjat egész hétvégén
turaztatd korbe-korbe jaro ember, vagy a disco hangja, ami legalabb annyira zavard, mint
ezek az autok.

Kovéacs Gabor szavazasra teszi fel a rendelet tervezetet, aki egyetért azzal, hogy az 1. §-ban
szereplé 2000 Ft/nap helyett 4000 Ft + AFA/nap keriiljon megallapitasra, kézfeltartassal
jelezze.

A képvisels-testilet egyhangu szavazas mellett elfogadta az eléterjesztett rendelettervezetet,
ezzel megalkotta Lébény Nagykozség Onkormanyzatanak 3/2012. (11. 24.) 6nkormanyzati
rendeletét a koztertlet hasznalatarodl szolo 6/2010. (VI. 30.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol. Id. 6. sz. melléklet.

5.) Tajékoztaté a két iilés kozott tortént eseményekrol.
Jelentés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol.
Eléterjesztés Id. 7. sz. melléklet

Kovacs Géabor elmondja, hogy a lejart hataridejii hatarozatokrol szolo tajékoztatot a
képviselk irasban kaptak meg. A legutobbi Ulés oOta tortént eseményeket az alabbiak szerint
sorolja fel.

e Legutobb februar 2-i képviseld-testuleti tlésen talalkoztak.

e 6-an Gyorben volt, ahol informaciokat probalt szerezni a varhato utfelqjitasra, vagy
javitasokra vonatkoz6 palyazatokrol.

e Pannon-Viz képviseldje jart a hivatalban, valamint az ELMIB-t6l volt itt a teriileti
képviseld. Januar végén letelt a 10 éves szerzddés hatarideje, ami a kozvilagitasra
vonatkozik. Megnyilik a lehetdség mas szolgaltatoval valo egyiittmiikddésre a
kdzvilagitas kapcsan.

e 8-an Kistérségi Ulesen vett részt Mosonmagyarovaron. Elmondja, hogy részletes
tajékoztatot kaptak arrdl, hogy a katasztréfavédelmet és a tlizoltdsagot egy
parancsnoksag ala vontadk. Az dnkormanyzatoknal is egészen mas feladatok fognak
megjelenni.

e Az Orddogkonyha Kft. vezetdjével egyeztetett az FErzsébet és Szép Kkartya
elfogadasarol. A CBA, a Coop, valamint a két melegkonyhés étterem is igéretet tett
arra, hogy ott is bevalthatok lesznek az utalvanyok.

e 14-én Széles Sandor kormanymegbizott urnal volt az iskola, dvoda atalakitasa
tgyében.

e 16-4n megbeszélést tartott a mecseri és a bezi polgarmesterekkel. Szintén ezen a napon

volt Abdan polgarmesteri talalkozo, ahol szakmai dolgokrdl cseréltek informéciot.
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e 17-én befejez6dott a szocialis tlizifa osztasa. Felhivja a nézék figyelmét, hogy a
hamarosan megjelené Lébény Ujsagban szamszakilag is elszamolnak a tAmogatasrol.

e 20-an 21-én és 22-én tovabbképzesen vett részt Budapesten a Nemzeti Kdzszolgalati
Egyetemen.

6.) Egyéb dontést igénylo iigyek
Eléterjesztés 1d. 8 sz. melléklet

Kovacs Gabor a nézdk tajékoztatasaul elmondja, hogy Dunakiliti és Dunasziget
onkormanyzata a Pannon-Viz Zrt. rendszerébdl atlépett az dvari szolgaltatbhoz. Ebben az
esetben az Rt. szabalyai szerint a telepiilési részvényeket kotelez6 elévasarlasra felkinalni
a benntlévé tagoknak. Sajnos anyagi okok miatt nem tudnak ¢€lni az eldvasarlas
lehetéségével, melyet hivatalosan is meg kell kiildeni az Rt-nek. Kéri, hogy aki egyetért
azzal, hogy ne éljenck az elovasarlas lehetéségével, kézfeltartassal jelezze.

A képviselotestiilet egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

Lébény Nagykozség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének

18/2012. (1. 23.) hatarozata

Lébény Nagykozség Onkorméanyzatanak Képvisels-testllete tigy dont,
hogy Dunakiliti Koézség Onkormanyzata és Dunasziget Kozség
Onkormanyzata tulajdonaban 1évé Panon-Viz Zrt. torzsrészvények
értékesitse soran eldvasarlasi jogaval nem kivan élni.

Megbizza a polgarmestert, hogy a dontésr6l a Pannon-Viz Zrt-t
tajékoztassa.

Felelos: polgarmester
Hatarido: 2012. mércius. 5.

6.) Egyéb dontést igényl6 iligyek

Wandraschek Ferenc Antal tobb kérdése is lenne a lakossag tajekoztatasa miatt a szocialis
tiizel6 kiosztasaval kapcsolatban. Mi alapjan kaptadk az emberek? Azoknak az embereknek,
akiknek nincs semmiféle egészségbiztositasa, mi a teenddje?

dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta a szocidlis tiizifaosztassal kapcsolatban elmondja, hogy a
Belligyminisztérium hirdetett palyazatot énkorményzatoknak kedvezményes ttizifa vasarlasra
nagyon rovid hataridével. A tiizifa szallitasi koltsége az dnkormanyzatot terhelte és szociélis
célra kellett a tlizifat kiosztani. Az dnkormanyzat €It ezzel a lehetdséggel. Szocialis alapon
kerilt kiosztasra. Az elmult Glésen modositottdk ehhez a szocialis rendeletet, ugy, hogy
legalabb a nyugdijminimum értékének megfeleld Osszegre felemelték a természetbeni
szocialis juttatasnak az értekét. A bizottsag ennek megfeleléen dontott az egyes személyeket
megilletd segélyrél. Ez az atmeneti segélynek egyik formdjaként keriilt kiosztasra
természetbeni formaban. Egészségligyi biztositdsa mindenkinek van, akinek foglalkoztatasi,
vagy tanuloi jogviszonya van. Az egészségugyi ellatast biztositasi alapon igénybe tudja venni.
Akinek nincs semmiféle ellatdsa, az nem biztositott. Siirgdsségi ellatast mindenki jogosult
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igénybe venni, melynek a koltségeit meg fogjak térittetni. Az dnkormanyzat atmeneti segélyt,
vagy kdzgyogyellatast tud biztositani, amennyiben belefér a kérvényez6 raszorultsaga alapjan
Nem kuildheti el az orvos azért, mert nincs biztositasi jogviszonya. Biztositasi jogviszonyt
kellene létesiteni, vagy szocidlis alapon igényelni az egeszségugyi szolgaltatast.

Wandraschek Ferenc Antal: A faluban hallott informacid szerint ugy tudja, hogy a marcius
15-1 iinnepségre a sportvezetdség lett felkérve, amit a vezetdség nem utasitott vissza, mert
félnek attdl, hogy ez meglatszik az énkormanyzati tamogatason. Megkérdezi, hogy miért van
arra sziikség, hogy civil szervezeteket kérnek fel akkor, amikor van polgarmesterik, iskola
igazgatojuk, akik az linnepséget meg tudnék tartani, nem mintha a sportvezetéség nem tudna.
Személyes véleménye, hogy marcius 15. fizetett innep, nem tudja elképzelni, hogy miért kell
14-re tenni az Unnepséget. Tudja, hogy az iskolasok miatt, de ezt nem tudja elfogadni. Miert
nem lehet a napjan megtartani marcius 15-ét?

Kovacs Gabor: Nagyon sok minden terjed a faluban, amivel nem kivan érdemben
foglalkozni. A sportkor vezetdjét megkérték, ez is egy lehetdség, hogy megnyilvanuljanak a
falu elott. Ezzel 6k élni kivantak. Képviselo-tarsai is, és ¢ is nagyon Sokszor tartott mar
beszédet. Amikor megszolitotta egyes képviseld-tarsait, azt mondta, hogy miért pont 6. Mas
megoldast kerestek, most ez nem j6. Az (innepség 14-én, vagy 15-én legyen, ezzel a legutdbbi
ulésen foglalkoztak, és a jelenlévé képviselok egyhangulag ugy dontottek, hogy a 14-i nap
délutanjara teszik a hivatalos 6nkorméanyzati innepséget.

Dr. Angyalics Attila: A katasztrofavédelem gy6ri képviseldje — Tolnai Laszlo Iébenyi lakos -
kereste meg, aki megkérte arra, hogy tolmacsolja a testiiletnek, hogy Lébényben
katasztréfavédelmi Orsot fognak létrehozni. A testiilet ha ehhez hozzdjarul, akkor a gyodri
vezetés az Ovari parancsnoknak fogja utasitisba adni a tovabbi teenddket. A testilet
hozzajarulasara varnak, hogy tovabb tudjanak 1épni. Nézik a megfelel6 helyet a telepulésen.
Ovodaban dolgozoktdl hallotta, hogy a gyerekek étkezése kivannivalot hagy maga utan. Ezt
az is bizonyitja, hogy a dolgozok — elmondas alapjan - nem az Orddgkonyhéatol, hanem
Molnar Istvantdl viszik az ebédet. Nem tudja, hogy a minéséget joguk van-e feltlbiralni.

Kovacs Gabor az etkezéssel kapcsolatban elmondja, hogy arra esély sincsen, hogy mindenki
elégedett legyen a meniivel. Tervezik meghivni az Orddgkonyha vezetdjét a képvisels-
testileti 0lésre, ahol a felvetett probléméat észrevetelezni lehet. JO hirnek tartja a
katasztrofavédelemmel kapcsolatos informéaciét. Sallai Péter mar az elmult évben volt itt és
szoba hoztdk a képviseld ur altal elmondottakat. Az volt az elképzelésiik, hogy az dnkéntes
tlizoltosag épiiletét hasznalnak, de ez iigyben tobb verzid is elhangzott. Hivatalos megkeresést
még nem kaptak téliik. Lébény mellett az sz6l, hogy itt van autdpalya kihajto.

Dr. Angyalics Attila: az elmult 6sszel pénzhiany miatti atcsoportositas végett 2012. év
elejere igérte a laptopok vasarlasat az dnkormanyzat. Ezzel mi lesz?

Kovacs Gabor: Marcius végeén jar le, a civil szervezeteknek kiirt palyazat benyujtasi ideje.
Javasolja, hogy laptop lgyben akkor dontsenek, amikor latjak, hogy mekkora az igényelt
0sszeg a tamogatasokra. Javasolja, hogy marciust kovetden térjenek ismét vissza erre a
kérdésre.
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Natz Mikloés elmondja, hogy az elmult év 3szén polgarvédelmi oktatas volt Lébényben, 10
nappal az orszdgos katasztrofavédelmi proba eldtt. Akkor meghagytdk, hogy a légvédelmi
szirénakat ellendriztesse az 6nkormanyzat, es sziikség esetén Lebény is vegyen részt a proba-
riasztasban. Lébenyben nem szélalt meg egy sziréna sem. Megkeérdezi, hogy megtoértént-e a
vizsgalat, készilt-e rola jegyzokonyv, illetve szakvélemény, hogy miért nem szolaltak meg.

Kovacs Gabor: az onkormanyzati tizoltésag altal is ismert, erre specializalodott, szerelé
megvizsgalta az eszkozoket, és a konzultacié eredménye az lett, hogy ne erdltessék ezeket a
gépeket, mert nagyon rossz allapotban vannak. A felujitdsuk mindenképpen sziikséges lenne,
amely a teljes korrozidvédelmet, valamint a mechanikus mozgorész feldjitasat jelenti. Azt a
tajékoztatast adtdk, hogy mint 1égoésziréna nem valoszinli, hogy valaha szolni fog.
Allaspontjuk szerint legalabb egynél el kellene érni, hogy megszolaljon. Ezt mindenképpen
meg akarjak csinalni, a felujitas be van tervezve.

Kiszeli Lajos: ha legalabb egy szirénaban kell gondolkozni, akkor ne az legyen, amelyen a
golyak fészkelnek.

Kérdés, észrevétel hijan a képvisels-testilet Ulését 20.15 perckor bezérja.

K.m.f.
Kovacs Gabor dr. Lascsikné dr. Bozi Sarolta
polgarmester jegyz6
dr. Angyalics Attila Natz Miklos
jegyz6konyv-hitelesitd jegyzO6konyv-hitelesitd
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