Jegyzokonyv

Készllt: Lébény Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 2013. oktdber 31-én a
varoshéazan tartott nyilvanos iilésérol.

Jelen vannak:

Kiszeli Lajos alpolgarmester

dr. Angyalics Attila képviseld

Buyjtas Laszlo képviseld

Natz Miklos képviseld

Wandraschek Ferenc Antal képviseld

Hianyzik: Kovacs Gabor polgarmester
Sarvari Istvan képviseld

Tanacskozasi joggal részt vesz: dr. Toth Tiinde jegyz6

Meghivott:

dr. Bardi Pél igazsagiigyi szakértd
Hackné Prémus Irén pénziigyi féeldado
Merké Eva pénziigyi munkatérs

Limpné Pék Angéla addligyi fomunkatars
Horvath Sandorné 6vodavezetd

Kiszeli Lajos alpolgarmester bejelenti, hogy Kovacs Gabor polgarmester egészsegligyi okok
miatt nem tudott a mai testiileti UGlésen megjelenni, ezért az 6nkormanyzat Szervezeti €s
Miikodési Szabalyzatanak értelmében 6t, mint alpolgarmestert érte az a megtiszteltetés, hogy
az Ulést levezetheti. Megallapitja, hogy a képvisel6-testilet 7 tagjabol 5-en jelen vannak,
tehat az lés hatarozatkepes, ezért az tlest megnyitja. A napirend médositasara tesz javaslatot.
Javasolja az els napirendi pont torlését. Dr. habil. Trocsanyi Andréstol kedden kaptak az
értesitest, hogy varatlan és halaszthatatlan elfoglaltsdga miatt az tilésen nem tud megjelenni,
igy az el6ado hianya miatt a napirendet torolni kell. Trocsanyi urral tortént megbeszélés
alapjan ennek a napirendi pontnak a targyalaséara a decemberi (lésen kertilhet sor. Javasolja a
7. napirendi pont torlését: tajékoztato a két Ulés kdzott tortént eseményekrol, a polgarmester
szokott a napirend keretében tajékoztatast adni azokrdl a rendezvényekrdl, megbeszélésekrol,
dontésekrol, intézkedésekrdl, amelyek az & személyéhez kotddnek. Az ¢ tavollétében ugy
gondolja, hogy célszerii ennek a napirendnek a torlése. A napirend masodik része, jelentés a
lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol, ennek torlését azért javasolja, mert az egyetlen
lejart hataridejii hatarozatra, a Palos rendhaz Ugyére egy tovabbi napirendi pont targyalasa
soran jegyz6 asszony ugyis kitér. Javasolja a 8. napirendi pont ¢) ponttal t6rténd kibévitését,
mely a Lébény SE pénziigyi jellegli kérése. Jegyzokonyv hitelesitésére felkéri dr. Angyalics
Attila és Wandraschek Ferenc Antal képviseloket. Megkérdezi, hogy a képviselok részérdl
van-e észrevétel, moddositdo javaslat a napirendhez, illetve a jegyzOkonyv hitelesitok
személyéhez. Eszrevétel, modosité javaslat hijan kéri, hogy aki az elSterjesztett napirendi
javaslattal és a jegyzOkonyv hitelesitOk személyével egyetért, kézfeltartassal jelezze.

A képvisels-testillet egyhangulag az aldbbi hatarozatot hozta:

Lébény Varos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének

105/2013. (X. 31.) hatarozata

Lébény Varos Onkormanyzat Képviselé-testlilete a 2013. oktdber 31-i
ulés napirendjét az alabbiak szerint allapitja meg:

1.) Telepilesi vizkar elharitasi terv készitése, valamint a Kossuth utca,
Romai ut ¢és Hunyadi utca belviz és csapadékviz elvezetd
rendszerének geodéziai felmérése. (tajékoztato)
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2.) 2014. evi koltségvetési koncepcio.

3.) Beszamol¢ a helyi adoztatas helyzetérdl.

4.) Telepulési ertéktar bizottsag Iétrenozasara vonatkozo dontés

5.) Palyazat benyujtasa a Palos rendhaz allagmegdvasara

6.)Egyéb dontést igényld ligyek

a) Megallapodas a fogaszati ligyeleti ellatasrol a gydri Egyesitett
Egeszséglgyi és Szocialis Intézménnyel

b) Poteldiranyzat atcsoportositas engedeélyezése

c) Lébény SE kerelme

Jegyzokonyv hitelesitok dr. Angyalics Attila és Wandraschek Ferenc
Antal képviselok.

1.) Teleptlési vizkar elharitasi terv készitése, valamint a Kossuth utca, Rémai Ut és
Hunyadi utca belviz és csapadékviz elvezet6 rendszerének geodéziai felmérese.

Kiszeli Lajos alpolgarmester kdszonti dr. Bardi Pal igazsagiigyi szakért6t, az elsé napirendi
pont eldaddjat. Megkoszoni, hogy elfogadta a meghivast. Megkéri dr. Toth Tiinde jegyzot,
hogy ismertesse a tajékoztatd elézményeit, milyen okok miatt kérte a testilet a tajékoztatd
megtartasat.

Dr. Toth Tunde elmondja, hogy az elmult llésen elhangzott az, hogy a telepulésnek helyi
vizkar elharitasi tervvel kell rendelkeznie a vonatkozo jogszabalyok alapjan. Ezen napirendi
pont targyalasakor meriilt fel az az igény a képviselo-testiilet részérdl, hogy ne csak ilyen
tervet, hanem egy olyan anyagot is készittessenek az erre illetékes szakért6vel, aki a teleptilés
belviz és csapadékviz elvezeté rendszerének olyan felmérését tartalmazza, amely a késébbi
fejlesztések, beruhdzasok alapjaul szolgalhat. Ezért kérték meg szakértd urat, akinek
megkdszoni, hogy elfogadta meghivasukat és kéri, hogy tartsa meg tajékoztatojat e témaban a
testlilet szamara, és az esetlegesen felmeriilé kérdésekre is sziveskedjen majd valaszolni.

Dr. Bardi Pal igazsagiigyi szakértd megkoszoni a meghivast. Elmondja, hogy Téth Roberttel
végigjartak a telepilést és megnézték a problémakat. A telepllésfejlesztési tervek mostohan
bannak a belterileti belviz kérdésével és a szélsOséges idbjaras miatt egyre gyakrabban
tapasztaljak azt, hogy rendkivili esetben helyi vizkar elharitasi védekezesre keriil sor egyes
telepiiléseken. A helyi vizkdr elharitasi tevékenységnek felelds vezetdje minden esetben a
polgarmester. A vizgazdalkodasi torveny rendelkezik arrol, hogy az 6nkorméanyzatoknak
ezzel kapcsolatban feladatuk van, ami hdrom tevékenységet foglal Gssze: az el6készités, a
konkrét veédekezés, és a védekezes utani feladatok. Az a tematika, ami elvarhato, az
arajanlataban feltlintetésre kertlt, ennek megfelelden késziilne ez a terv, aminek az a célja,
hogy feltarja a mostani, a jelenleg rendelkezésre allo belteriileti levezetd rendszert €s ennek
terhelését, és teherbird képességét. Van mit feltarni, és a feltar6 munka szerepel is a tervben.
Adminisztrativ  segédlet, amihez feltétlenil szikséges az ©Onkorméanyzat kozvetlen
kozremiikdodése, ha baj van, kire lehet szdmitani, amit évente aktualizalni kell. Varja a
kerdeseket.

Natz Miklds elmondja, hogy komoly arok- és eséviz elvezetd rendszere van a telepllésnek.
Megkérdezi, hogy van-e arra esely, hogy annak a tonak, ami befogadja az es6- és belvizet,
egy meder mélyitése, kotrasa beleférne-e a tanulmanyba? Abban latja a f6 problémat, az
mellett, hogy el vannak hanyagolva a belvizelvezet6 arkok, hogy a té sem tudja befogadni az
es6- es belvizet. Megkérdezi, hogy az utcék és arokrendszer és annak magassag merése benne
van-e a tanulmanyban?



Dr. Bardi Pal szerint ketté kell valasztani a vizrendezés megtervezését és a jelenlegi elvezetd
rendszernek a mindsitését. Arra vallalkozhat, hogy a jelenlegi elvezetd rendszert mindsiti €s
arra ad javaslatot, egyrészt, hogy ezzel a rendszerrel, ha baj van, mit lehet csinalni, masrészt,
ha mar ennyit foglalkozik vele, akkor javaslatot tesz arra is, hogy ha esetleg az énkormanyzat
fejlesztési pénzekhez jut, akkor milyen beavatkozasok, milyen prioritasi sorrendben
szlikségesek, és azoknak hozzavetdleg milyen nagysagrendje van. Ezzel a tervvel nem az a
cél, hogy megtervezze a jovot. Ez csak a jelenlegi rendszernek a mindsitése és javaslat arra,
hogy mit kell tenni. A Vizugyi Igazgatésag megbizasabdl készitett egy KEOP palyazatot a
forréstavak rehabilitaciojara, csak sajnos ez elutasitasra kerlt. Ebbe beépiilt az dnkorméanyzat
igénye is. Az, hogy 6 megtervezze a tokotrast, arra nincs esély. A geodézia csak a jelenlegi
allapot felméreése.

Wandraschek Ferenc Antal elmondja, hogy dr. Bardi Pal tisztdban van a helyi
viszonyokkal. Megkérdezi, hogy azok a gyliriik, amik a vizelvezeté arkoknak bizonyos
szakaszait lezarjak és gatoljak a viz dramlasat, ezeknek a tervezése, tisztitasi lehetésége bent
van-e a tervben? Van néhany vizateresztd rész, aminek eléggé koltséges a megmunkalasa.
Ezek beleférhetnek-e a tervezésbe? Javaslat lesz ra, hogy ezeket hogyan lehet rendbe tenni?

Dr. Bardi Péal elmondja, hogy feltarja ezeket, és beleépil a tervbe némi koéltségbecsléssel.
Eléfordulhat, hogy egyes szakaszait ki kell valtani, erre is tesz javaslatot, ha beigazoldodik,
hogy van benne sziikitd szelvény.

Wandraschek Ferenc Antal elmondja, hogy régebben voltak helyi vizgyiijté medencék a
kozségben, amelyek bizonyos ideig taroltak a belvizet, esOvizet. Az épiiletek allagmegovasat
biztositani kell. A zsékutcaba torkoll6 vizelvezetéseket hogyan tudjak kivaltani, ezekre is
Kitér-e?

Dr. Bardi Pal szerint nagyon nehéz a megoldas. Egy, vagy két épitmény miatt kellene olyan
koltséges beavatkozassal a viztelenitést megoldani, ami egyaltalan nem gazdasagos. Célszert,
ha a teleplilésfejlesztés megalapozott. Erre is fog javaslatot tenni, hiszen a telepulésrendezési
terv elOtte ismert lesz, azt mindsiteni fogja viziigyi szempontbol.

Dr. Toth Tunde elmondja, hogy ez a napirendi pont a meghivoban Ggy szerepelt, mint
tajékoztatd. Megkérdezi a képviselo-testuletet, hogy a Bardi ar altal elmondottak, és a
legutobbi arajanlat ismeretében donteni szeretne-e most amellett, hogy megrendelik ezt a
tervet, vagy halasszék el a dontést egy késobbi alkalomra.

Wandraschek Ferenc Antal azt javasolja, hogy most ne dontsenek, hanem egy késébbi
idépontban, amikor a polgarmester és minden képviseld jelen van.

Natz Miklds és dr. Angyalics Attila is emellett van.

Kiszeli Lajos azt gondolja, hogy egyértelmi a képviselo-testiilet allaspontja. Megkdszoni
Bardi trnak, hogy a meghivasnak eleget tett. Amikor a képviselé-testilet abba a helyzetbe
kerlil, hogy ebben a kérdesben dontenie kell, akkor természetesen figyelembe veszik a
javaslatait és igénybe veszik hozzaértését, szakértelmét.

2.) 2014. evi koltségvetési koncepcio.
Eloterjesztés Id. 1. sz. melléklet

Kiszeli Lajos atadja a sz6t dr. Toth Tiinde jegyzonek.

Dr. Toth Tunde elmondja, hogy az allamhaztartasrol szol6 térvény értelmében a jegyzének
minden évben el kell készitenie az dnkormanyzat kovetkez évre vonatkozd koltségvetési
koncepciojat és azt a polgadrmesternek oktober 31-ig be kell nyGjtani a képviseld-testiiletnek
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jovahagyasra. A koltségvetési koncepcid tartalmara és formdjara nézve kotelezd eldiras
nincsen. Annyiban mddosult az idei évben, hogy a korabbi években november 30. volt ennek
a beterjesztési hatarideje, most ez oktober 31-re valtozott, a minisztérium allaspontja szerint
amiatt, hogy késébb egy megalapozottabb, atgondoltabb koltségvetést terjeszthessenek a
képviseld-testiilet elé. A koncepcidban az Onkormanyzat miikodésével, a fejlesztésekkel
kapcsolatos jovobeli iranyokat sziikséges meghatarozni. Neheziti a tervezés soran a dolgukat,
hogy a 2013-tdl bevezetett feladat finanszirozasi rendszert is varhatdan modositani fogjak a
jovO évben, igy elég nehéz a kilatasokat latni. Probaltak egy részletes anyagot dsszeallitani,
amely részletes tajékoztatdst ad az ©Onkormanyzati finanszirozas varhaté alakulasarol,
bevételekrdl, kiadasokrol a jelenlegi ismereteik fiiggvényében. A hatarozati javaslat a
koltségvetés kidolgozasanak alapelveit tartalmazza, amelyeket réviden ismertet.

Kiszeli Lajos megkérdezi az anyag készit6jét, Hackné Prémus Irént, hogy kivan-e az
elhangzottakhoz barmit hozzaflizni, szobeli kiegészitést tenni.

Hackné Prémus Irén nem kivant szébeli kiegészitést tenni.

Kiszeli Lajos elmondja, hogy a testiileti ilést megel6zden a Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag
megvitatja a testiilet elé keriilé pénziigyi és gazdasagi kérdéseket. Igy tortént ez ma is. A
Penziigyi és Gazdasagi Bizottsag megtargyalta a koltségvetesi koncepcioval kapcsolatos
elbterjesztést. A bizottsag tagjainak és a jelenlévd képvisel6knek modjukban allt, hogy a
véleményiket ott is elmondjak és kifejtsek. Az ott elhangzottak alapjan kéri Wandraschek
Ferenc Antalt a bizottsag elnokét, hogy ismertesse az anyaggal kapcsolatban a bizottsag
allaspontjat.

Wandraschek Ferenc Antal elmondja, hogy a Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag a képviselo-
testlileti iilés eldtt megtargyalta koncepciot, bar az idOpontot kifogasolta. Jegyzd asszony
elmondta, hogy az id6 rovidsége miatt fontos volt, ennek ellenére a bizottsag megtargyalta és
elfogadasra javasolja.

Kiszeli Lajos megkérdezi képvisel6-tarsait, hogy van-e valakinek az anyaggal kapcsolatban
kérdese.

Dr. Angyalics Attila elmondja, hogy van olyan dolog, amiben elébbre jutottak, de van olyan,
amiben ,negativumhoz” jutottak vérosként, pl. a kozutak fenntartdsa tdmogatasanal a
kozségek tamogatasa 150 eFt’km, ugyanez varosnal 10.000 {6 alatt csak 120 eFt/km
tamogatasban részesiilhet. 10.000 F¢ felettinél pedig mar emelkedik ez az 6sszeg. Kozségként
tobb 6sszeget kaptak volna a kbzutak fenntartasara.

Natz Miklos elmondja, hogy ez koltsegvetési tervezetként lett eléjuk téve, nincs megjeldlve,
hogy kinek a tervezete, milyen tervezet, ezért el sincs fogadva, ez nem egy elfogadott
koltségvetés. A bizottsagi tlésen elmondta javaslatait, észreveteleit, reméli, hogy rogzitésre
keriilt és belekeriil a jegyz6konyvbe és a tervezetbe is.

Kiszeli Lajos elmondja, hogy optimista és reméli, hogy amit majd elveszitenek a réven, azt
megnyerik a vamon. Lehet, hogy nem minden ponton elény6s szamukra a varossa valas, de
azert 0sszességében reméli, hogy javukra valik majd, hogy annak idején a varosi cim
elnyerésének kiserlete mellett dontottek. Nekik az 2014-es koltségvetés alapelveirdl kell
donteni, €s ezek az alapelvek korrektek, a telepiilés, a kozosség javat szolgaljak, ezért 6 az
elfogadését javasolja. Kéri, hogy aki az el6terjesztett hatarozati javaslatban megfogalmazott
koltségvetési alapelvekkel egyetert, kézfeltartassal jelezze.



A képvisels-testilet egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

Lébény Varos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének

106/2013. (X. 31.) hatarozata

Lébény Varos Onkorményzat Képviseld-testilete az onkormanyzat
2014. évi Kkoltsegvetési  koncepcidjat - mint a koltségvetés
kidolgozésanak alapjat — az elGterjesztésnek megfeleléen- az alabbi
alapelvek szerint fogadja el:

1. A kotelezd onkorményzati feladatok prioritdsanak biztositasa, az
onként vallalt feladat ellatasa csak a kotelezd onkormdanyzati feladat
ellatasat nem veszélyeztetve, az Onkormanyzat sajat bevételébdl
biztosithato.

2. A kiadasok tervezésénél és a gazdalkodas folyamataban a
takarékossag és hatékonysag érvényesitése.

3. A telepulés és intézményei zavartalan, Kkiegyensulyozott
miikddésének biztositasa.

4. Takarékos gazdalkodasra torekves, ennek Kkeretében annak
megvizsgalasa, hogy szlkséges-e az o©nkormanyzati ingatlanok
energiatakarékos korszeriisitése.

5. A lakossag életkorilményei javitasa, valamint a biztonsagos és
zavartalan kozlekedés megteremtése érdekében utak és jardak
felyjitasa, megerdsitése.

6. A felszini csapadékviz elvezetd rendszer rendbetétele és az
atereszek folyamatos tisztitasa, karbantartasa.

7. A palyazati lehetdségek figyelemmel kisérése, a palyazatokon valod
részvételhez sziikséges Onreszek biztositasa, a teruletfejlesztési és az
EU-s forrasok hatékony kihasznalasa.

8. A helyi civil szervezetekkel valo egyiittmiikodés tamogatasa.

Felel6s: polgarmester, jegyzo
Hatéridd: 2014. évi koltségvetés készitése

3.) Beszamol6 a helyi adéztatas helyzetérdl.
Eloterjesztés Id. 2. sz. melleklet

Kiszeli Lajos megkéri dr. Toth Tiinde jegyz6t, hogy roviden ismertesse az anyagot.

Dr. Téth Tunde elmondja, hogy a hataskori térvény értelmében a képvisel6-testiilet a jegyz6
beszamoltatasa tjan ellendrzi a helyi adoztatast, valamint tdjékoztatja a lakossagot a helyi
adokbol szarmazo bevételekrdl. Az 0j onkormanyzati torvény tovabbra is az 6nkorméanyzat
feladataként hatarozza meg a helyi koézlgyek intézését, és ennek egyik nagyon fontos forrasa
a helyi adok rendszere. Kollégandje altal készitett anyag a 2012. évi, illetve a 2013. 1. féléves
adoigazgatasi munkardl ad tajékoztatast. Az el6z6 évi illetve a folyd év szeptember 30-ig
beszedett tényleges bevételeket, a még varhatd bevételek nagysagat, a fennallé hatralékok
alakulasanak varhaté mikéntjét tartalmazza. Roviden ismerteti a legfontosabb szamokat az
anyagbal.

Kiszeli Lajos megkérdezi Limpné Pék Angélat, az anyag készit6jét, hogy kivan-e az
elhangzottakhoz szdbeli kiegészitést tenni.

Limpné Pék Angéla nem kivant szobeli kiegészitést tenni.



Kiszeli Lajos megkérdezi képvisel6-tarsait, hogy az elhangzottakkal kapcsolatban van-e
valakinek, kérdése, véleménye, észrevétele. Nehéz ehhez barmit is hozzéatenni. Az anyagot
nagyon figyelmesen, alaposan attanulmanyozta és az volt a megallapitasa, hogy nagyon
korrekt, vildgos, a laikus szdmadra is érthetd, és az Onkormdnyzat addbevételeirdl kelld
attekintést nyujtd anyag. Képviselé-tarsainak az anyag elfogadasat javasolja. Aki az
elbterjesztett anyagot, a jegyz6 asszony altal tett kiegészitésekkel elfogadja, kézfeltartassal
jelezze.

A képvisels-testillet egyhangulag az aldbbi hatarozatot hozta:

Lébény Varos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének
107/2013. (X. 31.) hatdrozata

Lébény Varos Onkorméanyzat Képviselé-testiilete

a helyi adoztatas helyzetérdl szol6 beszamolot elfogadja.

4.) Telepulési ertektar bizottsag létrehozasara vonatkozo dontés
Eléterjesztés Id. 3. sz. melléklet

Kiszeli Lajos megkéri dr. Toth Tiinde jegyz6t az elGterjesztés ismertetésére.

Dr. Toth Tunde elmondja, hogy a képvisel6-testulet a majusi lésén dontétt arrdl, hogy a
nemzeti értékek és hungarikumok gondozasarol sz6l6 kormanyrendelet értelmében telepulési
értéktarat kivannak létrehozni, amely a Lébény teriiletén fellelhetd nemzeti értékek adatait
tartalmazé gylijtemény lesz. A képviselo-testilet a kordbbi dontését szeptember 12-én azzal
egészitette ki, hogy élni kivan a jogszabaly adta lehet6ségekkel és a telepiilési értéktar
bizottsagot is fel kivanja allitani. Megbizta a polgarmestert és a jegyzot, hogy a soron
kovetkezd iilésre készitsék el az erre vonatkozo dontést. EIO is terjesztették ezt a képviselok
szamara eljuttatott anyagban, amelyet réviden ismertet. Muikodési szabdlyzattal is kell
rendelkeznie a bizottsdgnak, ennek tervezetét és elkészitették és eléterjesztik. Hogy valdban
egy eérteket kozvetitd gylijtemény legyen, ahhoz a lakossag kozremiikodésére is szamitanak
majd. Szeretnének a lakossag szamara kdzreadni egy tajékoztatd anyagot arrdl, hogy mit is
jelent ez a program, hogy fog miikddni, miként tehetnek javaslatot a teleptilési értékek ide
torténd felvételérdl. Kéri, hogy az elbterjesztést targyaljak meg, és amennyiben egyetértenek
vele, elfogadni.

Kiszeli Lajos elmondja, hogy a jegyzé asszony is utalt ra, hogy az értéktar bizottsag
létrehozasara vonatkozo eldterjesztést a Human Bizottsag is megtargyalta. Megkérdezi Natz
Miklos képviselét, a Human Bizottsag tagjat, hogy milyen allaspontot alakitott ki a Human
Bizottsag az értéktar bizottsag létrehozasaval kapcsolatban.

Natz Miklds elmondja, hogy a bizottsagi tlésen Szilagyi Daniel, az IKSZT munkatarsa tartott
tajékoztatot, és 6 kérte, hogy tegyenek javaslatot. A kiilsés személyek a bizottsagban a ket
milvel6désszervezo, illetve a két nyugdijas egyesiilet altal delegalt egy-egy személy. A
bizottsag elfogadasra javasolja a bizottsag tagjait, a bizottsag megalakulasat.

Kiszeli Lajos megkérdezi képviselo-tarsait, hogy van-e valakinek kérdése, észrevétele,
javaslata. Kérdeés, észrevétel és javaslat hijan szavazasra teszi fel. Kéri, hogy aki a telepiilési
értéktar bizottsag 1étrehozasara vonatkozé eldterjesztéssel egyetért, kézfeltartassal jelezze.



A képvisels-testilet egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

Lébény Varos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének

108/2013. (X. 31.) hatarozata

1. Lébény Varos Onkorményzat Képviselo-testillete-a magyar
nemzeti értékekrdl és a hungarikumokrol sz616 114/2013.(IV.16.)
Korm. rendelet 3.8 (1) bekezdése alapjan létrehozza a Lébeényi
Telepiilési Ertéktar Bizottsagot.

2. A Bizottsag szemelyi dsszetétele:

Kiszeli Lajos képviseld, Natz Miklos képviseld, Wandraschek
Ferenc Antal képviseld, Szildgyi Déniel, Nagy Andor, Horvath
Jozsefné, Podraczky Laszlé.

3. A Bizottsag Szervezeti ¢és Miukodési Szabalyzatat jelen
eloterjesztés 1. szamu melléklete szerint fogadja el.

4. Megbizza a polgarmestert, hogy a dontésrél a Gydér-Moson-
Soporn Megyei Kozgytilés elnokét tajékoztassa.

Hatarid6: azonnal, illetve 2013. december 1. a tajékoztatasra
Felelds: polgarmester

5.) Palyazat benyujtasa a Palos rendhaz allagmegovasara
Eléterjesztés 1d.4. sz. melleklet

Kiszeli Lajos elmondja, hogy amikor a 7. napirendi pont torlésére tett javaslatat
megfogalmazta, utalt ra, hogy a jelentés a lejart hataridejli hatarozatok végrehajtasarol cimszo
torlését azert javasolja, mert a mostani napirendnél jegyz6 asszony ugyis érinti ezt a kérdést.
Atadja a szot dr. Toth Tiinde jegyz6nek.

Dr. Toth Tunde elmondja, hogy a képviseld-testilet a szeptember 19-i rendkivili ulésén
dontott arrol, hogy ajanlatot tesz a végrehajtas alatt allo6 Lébény beltertleti 357/3 hrsz-u
ingatlanra, az Ugynevezett Palos rendhazra. Az dnkormanyzat ezt az ingatlant az arverésen
megvasarolta. Az ingatlan napokon beldl hivatalosan is az dnkormanyzat tulajdonaba fog
keriilni. Ez egy miiemléki védelem alatt allo ingatlan, amelyre jelenleg ugynevezett jo
karbantartasi kotelezés all fenn: a Gy6ri Jarasi Hivatal Jarasi Epitésiigyi és Orokségvédelmi
Hivatala kotelezte az épilet tulajdonosat, hogy a teté beazasat, a hianyos palafedés javitasaval
szlintesse meg, valamint tegye zarhatova az épuletet, Uvegezze be a nyilaszarokat. Napokon
belil ennek a kotelezésnek az alanya Lébény Varos Onkormanyzata lesz, ezért keresik a
lehetéségeket, hogyan lehet ezeket a munkalatokat megvalositani. Igy talaltdk meg a Nemzeti
Kulturdlis Alap altal kiirt palyazatot, amely hasonld, veszélyeztetett allapotban 1évé
miiemléképliletek allagmegovasat, részleges helyredllitdsat tamogatja. Itt az igényelhetd
tdmogatas maximum a 7 mFt, a palyazathoz 10 %-os dnrész vallalasa sziikséges, és 1 %-nak
megfeleld nevezési dij befizetése. A palyazat benyujtdsanak hatarideje november 13.
Javasolja a képvisel6-testiletnek, hogy nyujtson be palyazatot ebben a pélyazati kiirasban az
épllet részleges helyreallitasara, veszély elharitasara, azokra az elvégzendé munkalatokra,
amelyeket a hatdsagi kotelezés is tartalmaz. Javasolja azt is, hogy a 7 mFt-os maximalis
Osszegre palyazzon és biztositsa az ehhez sziikséges onrészt, valamint a nevezési dijat.



Kiszeli Lajos elmondja, hogy a Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag is foglalkozott ezzel a
kérdéssel. Megkérdezi Wandraschek Ferenc Antalt, hogy milyen allaspontot alakitott ki a
bizottsag.

Wandraschek Ferenc Antal elmondja, hogy a bizottsagi Ulésen ezt a napirendet is
megtargyaltak. Egyhangulag az a vélemeényuk, mivel rendelkezésre all az onrész 6sszege,
hogy a palyazaton indulni kell, és elfogadasra javasoljak a képvisel6-testiletnek.

Kiszeli Lajos megkérdezi, hogy van-e valakinek kérdése, észrevétele? Kérdes, észrevetel
hijan szavazasra teszi fel. Javasolja, hogy nyujtsanak be palyazatot az épilet allag megdvasara
és részleges helyreallitasara. Aki ezzel egyeteért, kéri, kézfeltartassal jelezze.

A képvisels-testillet egyhangulag az aldbbi hatarozatot hozta:

Lébény Varos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének

109/2013. (X. 31.) hatdrozata

Lébény Varos Onkorméanyzatinak Képviselo-testiilete palyazatot
kivin benyljtani a Nemzeti Kulturalis Alap Epitdmiivészet és
Orokségvédelem Kollégiuma palyazati kiirasara (altéma kodja: 3236),
a veszelyeztetett helyzeti milemlék épiiletek veszélyelharitasanak,
allagmegovasanak, reszleges helyreallitdsdnak tamogatasa altémaban,
a Lébény, 357/3 hrsz-i ingatlanon 1évé milemléki védelem alatt allo
épiilet (Palos rendhdz, mliemléki torzsszdm: 3743) éallagmegovasara,
részleges  helyreédllitasara, a  Gyo6r-Moson-Sopron  Megyei
Kormanyhivatal Gy6ri Jarasi Hivatal Jarasi Epitésiigyi és
Orokségvédelmi  Hivatala  kotelezésében  foglalt  munkalatok
elvégzesere.

Az allagmegovasi, helyreéllitdsi munkalatok forrasosszetétele:
Sajét forras: 773.601,- Ft.

Tamogatashol igényelt 6sszeg: 6.931.584,- Ft.

Nevezési dij: 70.000 Ft.

A Képvisel6-testiilet a sajat forras 0sszegét az 6nkormanyzat 2013. évi
koltségvetésérol szold 12/2013.(1X.16.) Onkorméanyzati rendeletében
biztositja, a rendelet 8. a) melléklete 2. soran szerepld palyazati Onrész
0sszegébol.

A képvisel6-testilet felhatalmazza a polgarmestert a palyazat
benyujtasara.

Felelds: polgarmester
Hatarido: 2013. november 13.

6.)Egyéb dontést igénylo iigyek

a) Megallapodéas a fogaszati Ugyeleti ellazasrol a gydéri Egyesitett Egészségiigyi és Szocidlis
Intézménnyel
Eloterjesztés Id. 5. sz. melléklet

Kiszeli Lajos atadja a sz6t dr. Toth Tiinde jegyzonek.



Dr. Toth Tande elmondja, hogy a telepllési énkormanyzatnak az egészségiigyi alapellatas
kdrében nemcsak a fogaszati alapellatasrol, de a fogaszati igyeleti ellatasrol és gondoskodnia
kell. Jelenleg két megallapodasa van az ligyeleti ellatasra vonatkozoan, a Mosonmagyarovari
Danuta és Térsa Bt-vel hatarozatlan idére sz610, valamint a Gyori Egyesitett Egészségugyi és
Szocialis Intézménnyel, ez a megallapodas fog most lejarni. Javasolja a képviselo-testiletnek
ezen megallapodas meghosszabbitasat, hiszen ezzel tudjak biztositani a lakossag szdmara azt,
hogy ha valaki fogaszati tgyeleti ellatasra szorul, azt ne csak Mosonmagyardvaron, hanem
Gyodrben is igénybe tudja venni adott esetben. Javasolja, hogy ez a megéllapodas is szo6ljon
hatarozatlan idére a masik megallapodashoz hasonldan. Ezen tigyeleti ellatas igénybevétele az
igénybe vevo személyek részérdl ingyenes, a téritést az onkorméanyzat fizeti. Az elmalt évben
minddsszesen hozzavetleg 80 eFt-ot fizetett ki az dnkorméanyzat ilyen cimen. Kéri a
képvisel6-testuletet, hogy vitassa meg, és fogadja el a hatérozati javaslatot és tovabbra is
biztositsak, hogy ne csak Mosonmagyarovaron, hanem Gy6rben is igénybe lehessen venni a
fogaszati tgyeleti ellatast.

Kiszeli Lajos megkérdezi, hogy az elterjesztéssel kapcsolatban a Pénziigyi és Gazdasagi
Bizottsagnak van-e allaspontja.

Wandraschek Ferenc Antal a Péenzigyi és Gazdasagi Bizottsag elndke az eldterjesztéssel
kapcsolatban nem kivant szélni.

Kiszeli Lajos megkérdezi, hogy van-e valakinek kérdése, észrevétele?

Natz Miklos tidvozli, hogy van valasztasi lehetdség. Mosonmagyarovar mellett az szol, hogy
oda tartoznak, GyOr pedig majd ugy is lejar, de a hatdrozatlan id6t meggondolna, mert az
onkormanyzat érdekét jobban szolgalna, ha hatarozott idejii lenne, amennyiben a téritési dij
esetleg magasabb lenne, vagy a visszajelzések negativak lennének, a szerzddést fel lehet
mondani.

Dr. Toth Tunde elmondja, hogy ennek nincsen akadalya.

Kiszeli Lajos szerint a szerz6dés felmondasanak szabalyait is rogziteni kell, a hatarozatlan
1id6 nem jelenti azt, hogy hatarozatlan iddre vallaltak kotelezettséget, a szerzddés
felmondhatd, csak bizonyos szabalyok szerint.

Dr. Toth Tunde elmondja, hogy ez eddig is hatarozott idejii volt, miikodhet az is, hogy
tovabbra is hatarozott idére szol. Az tény, hogy inkdbb a mosonmagyarovérit preferalja a
lakossag, de ugy gondoltak, hogy tovabbra is adjak meg azt a lehetdséget, hogy Gybrben is
igénybe lehessen venni.

Kiszeli Lajos a modositd javaslatot teszi fel elsoként szavazasra. Aki egyetért azzal, hogy
ujabb egy évre hosszabbitsak meg a szoban forgd szerz6dést, és ne mddositsdk hatarozatlan
idejtire, kéri, kezfeltartassal jelezze.

A képviselis-testlet 4 igen szavazattal és 1 tartozkodas mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Lébény Varos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének

110/2013. (X. 31.) hatdrozata

Lébény Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete az Egyesitett
Egészségligyi és Szocialis Intézmény fogaszati tgyeleti szolgaltatasat
tovabbra is igénybe kivanja venni, ezért a l1ébényi betegek fogaszati
tigyeleti ellatasanak biztositasara hatarozott idore, 2014. december31-
ig szO0lo megallapodast kot a gyori ligyeleti ellatast muikodtetd
Egyesitett Egészségiigyi és Szocidlis Intézménnyel (9026 Gyodr,
Kaloczy tér 9-11.).




A Képviselo-testulet felhatalmazza a polgarmestert a megéallapodas
megkotésére.

Felelés: polgarmester,
Hataridé: 2013. december 31.

b) Poteldiranyzat atcsoportositas engedélyezése
Eloterjesztés Id. 6. sz. melleklet

Kiszeli Lajos atadja a sz6t dr. Toth Tiinde jegyzonek.

Dr. Toth Tinde elmondja, hogy az elGterjesztést a Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag
részletesen megtargyalta. Két dolog miatt van sziikseég poteléiranyzat atcsoportositasara. A
nyugdijba vonulé 6nkormanyzati dolgozé bérkoltsége, illetve az Gjonnan felvételre keriild
igazgatéasi dolgozo bérkoltsege olyan koltségek voltak, amivel a koltségvetés 1. féléves
modositasakor még nem szamolhattak, és azt a decemberi mddositasban szeretnék ilyen
formaban megjelentetni. Ez nem emeli a koltségvetés {6 0Osszegét, egyéb befizetési
kotelezettségek jogcimére tervezett 5 mFt-bol kerlilnének ezek az 6sszegek atcsoportositasra.

Kiszeli Lajos kéri a Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag allaspontjat.
Wandraschek Ferenc Antal elmondja, hogy az 0sszeg biztositott, a miikodést nem zavarja.
A bizottsdg megtargyalta, és elfogadasra javasolja.

Kiszeli Lajos megkérdezi, hogy van-e valakinek kérdése, észrevétele. Kérdés, észrevétel
hijan szavazasra teszi fel. Kéri, hogy aki a hatérozati javaslattal egyetért, kézfeltartassal
jelezze.

A képvisels-testilet egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

Lébény Varos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének

111/2013. (X. 31.) hatarozata

Lébény Varos Onkormanyzatanak KépviselS-testiilete az eléterjesztés
szerint poteldirdnyzat atcsoportositast engedélyez.

A poteldiranyzat  atcsoportositas forrasa: a 841112 szamu
szakfeladaton az egyéb befizetési kotelezettségek jogcimén tervezett 5
millié Ft.

Felelés: polgarmester,

Hataridoé: 1. féléves koltségvetés modositas

c) Lébény SE kérelme
Eloterjesztés Id. 7. sz. melléklet

Kiszeli Lajos atadja a sz6t dr. Toth Tiinde jegyzonek.

Dr. Toth Tulnde elmondja, hogy a Lébény SE megkereséssel fordult az énkormanyzathoz.
Csatlakoztak a TAO programhoz, a tarsasagi adobol igényelheté tamogatasra palyaztak a
Magyar Labdarug6 Szdévetséghez benydjtott palyazatukban. Minddsszesen 9 mFt-ot nyertek,
amelyet eszkozfejlesztésre szeretnének felhasznalni. Ez a tdmogatas szamukra még nem
kertlt kiutalasra. A tamogatas kiutalasanak feltétele az 6 esetiikben, hogy az elnyert 0sszeg
10 %-a a szamlajukon rendelkezésre alljon. Jelezték, hogy ezen Gsszeg tovabbi rendelkezésre
tartasa az egyesiilet mikodését veszélyezteti, hiszen az év kozben keletkezett fizetési
kotelezettségeiknek folyamatosan eleget kell, hogy tegyenek. Azzal a kéréssel fordultak az
onkormanyzathoz, hogy eldlegezzék meg szamukra ezt az Osszeget, tehat a 10 %-nak
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megfeleld 900 eFt-ot, amit természetesen a tamogatas megérkezését kovetéen azonnal
visszautalnanak az ©nkormanyzat szamlajara. Az Onkormanyzat az elmult években is
tdmogatott hasonld6 modon civil szervezeteket és elélegezett meg szamukra ilyen forman
palyazati onrészt. Javasolja, hogy ezt az 6 esetiikben is timogassak, és fogadjak el az ehhez
szlikséges hatarozati javaslatot.

Kiszeli Lajos megkérdezi, hogy van-e valakinek kérdése, észrevétele? A pénzugyi fedezet
rendelkezésre all, és az tgylet jogi szempontbdl korrekt, javasolja elfogadasra a kérelmet, es
tdmogassak a javaslatot. Aki ezzel egyetért, kéri, kézfeltartassal jelezze.

A képvisels-testilet egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

Lébény Varos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének

112/2013. (X. 31.) hatarozata

Lébény Varos Onkorményzatanak KépviselStestiilete tigy hatarozott,
hogy a Lébény Sportegyesiletnek az egyesulet altal elnyert TAO
palyazat onrészének megel6legezéséhez 900.000,- Ft dsszeget bocsat
rendelkezésre, melyet az egyesilet tamogatasanak megérkezeset
kovetd harom napon beliil visszakap.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tadmogatasrél sz6l6
megallapodast az énkormanyzat neveben alairja és a tamogatasi 6sszeg
atutalasardl gondoskodjék.

Hataridé: 2013. november 5.
Felelos: polgarmester

Kiszeli Lajos a napirendi pontok megtargyalasa utan megkérdezi, hogy van-e valakinek
kozérdeki kérdése, bejelentése.

Dr. Angyalics Attila elmondja, hogy az oktéber 23-i megemlékezésre az énkormanyzattol a
meghivot megkapta. Furcsallotta, hogy nincs megemlékezést mondd személy megjelélve, hat
nem is volt. A miisor nagyon tetszett neki, az altalanos iskoldsok nagyon felkésziltek, szép
volt az eldadasuk, de hogy valaki ezen a nevezetes napon ne mondjon linnepi beszédet,
szamara elfogadhatatlan. Az linnep szervezdje az dnkorményzat volt, nem azt mondja, hogy
felels kell, hogy legyen, de a hozzéallasa jelezte mindazt, ahogy az linnep megtortént. A
meghivoban sem helyeselte a forradalom és szabadsagharc megnevezését, mert 1956. nem
forradalom volt, az szabadsagharc volt, és hogy errdl igy emlékezzenek meg, ez varosuknak,
Ugy érzi elég fekete napja volt, mindamellett, hogy annak idején is ez volt. A meghivdkat, az
eldterjesztésekkel egylitt megkapjak havonta, gy gondolja, hogy azért kaptak a képviseldk a
laptopot, hogy elektronikus Gton kapjak meg az anyagot. Rengeteg pénzkiadast jelent, hogy
nyomtatott formaban kapjak meg.

Bujtas Laszl6 megkérdezi, hogy lehet-e tudni, hogy a hulladékudvar mikor lesz
miikddoképes, van-e errdl informacid, mert november kornyékére igérték az indulést.

Wandraschek Ferenc Antal elmondja, hogy elsé kérdését Angyalics képviselo-trsa mar
megfogalmazta, és elmondta. Kiegésziti annyiban, hogy a meghivé szinvonaltalan, nivotlan
volt. Slampet modon volt megszervezve ez az egész megemlékezés. A tiizoltoors atadasaval
kapcsolatban nehezményezi és kifogasolja, hogy Lébény varos részér6l senki nem mondott
néhdny koszond szot. A késébbiekben nagyon oda kell figyelni a szervezésre.
Mivelddésszervezdket alkalmaznak, akiknek az lenne a dolga, hogy ezekre a részletekre
odafigyeljenek. Egyetért azzal, hogy ezt nem lehet sz6 nélkil hagyni, és elfogadni.
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Kiszeli Lajos az tinneppel, és a tlizoltoors atadasaval kapcsolatban rdviden annyit mond,
hogy O is tobbektdl hallott Angyalics képviselo-tarsaval egyezd észrevételt, sokan
kifogasoltdk az tnnepi beszed elmaradasat. Hozzateszi, hogy sokféle izlés, felfogas létezik,
voltak, akiknek emiatt nem volt hianyérzetik. Oriil annak, hogy ez itt most ilyen formaban
elhangzott, nyilvan polgarmester Ur is €s a miivelddésszervezd hallja majd és a jovOre nézve
majd a jovébeli rendezvények szervezése soran ezekre az észrevételekre is tekintettel lesznek.
A tlizoltoérs avatdsdval kapcsolatban, Wandraschek képviselo-tarsdval mar szét véltottak
errdl a kérdésrdl. Az iinnep szervezdi, rendez6i nem az Onkormdnyzat, hanem a megyei
katasztrofavédelmi igazgatosag voltak, az ¢ protokoll kivanalmainak, igényeinek megfeleléen
rendezték, szervezték ezt az iinnepet. A képviselé-testilet tagjai, az 6nkorméanyzat csupan
meghivottként vett részt ezen a rendezvényen. Dr. Nagy Istvan orszaggytilési képviseld
beszédének részeként tobbszor is érintette Lébény szerepét ennek a katasztrofavédelmi 6rsnek
a létrehozasdban, ¢€s tOobbszor is utalt arra, hogy Lébény egyiittmiikdodési készsége,
segitokészsége nélkiill ez az Ors igy ebben a formaban nem johetett volna Iétre.
Megfogalmazta, anélkul, hogy 6t kifejezetten kérték volna Lébény lakoinak és
onkormanyzatanak koszonetét is mindazok szdmadra, akik részérdl ennek az Orsnek a
l1étrehozasa lehetdségként felmeriilt, és akik a létrehozés érdekében faradoztak.

Dr. Toth Tunde elmondja, hogy Angyalics keépvisel6 ur javasolta, hogy elektronikusan
kapjak meg az anyagot, természetesen erre megvan a lehetdség. Azt gondolja, hogy ez
megbeszélés kérdese, a hivatal részér6l ennek akadalya nincsen, s6t egyszeriibb lenne ilyen
forman eljuttatni. A hulladékudvar indulésaval kapcsolatban felhivta a Rekultiv Kft.
ugyvezetdjét. Telepengedély koteles lesz ez a tevékenység, az engedélyt az dnkormanyzat
fogja kiadni, ami el is készult. A Rekultiv Kft. azonban természetesen nemcsak t6liik kap
engedélyt, hanem még egyéb engedélyekre varnak, emiatt nem tudott pontos idépontot
mondani a nyitast illetden az iigyvezetd ur. Uj informécié viszont, hogy valdszinii helyben
fognak munkaer6t keresni a hulladékudvar tizemeltetésére.

Natz Miklds csatlakozik az elhangzottakhoz. A telepulés, mint hazigazda barkit felkérhetett
volna a tlizoltodrs avatasaval kapcsolatban. Az ipartestiilet is jelezte, hogy szeretne atadni egy
tablat, par sz6t mondani és ennek sem volt semmi akadalya. Ez megoldhaté lett volna, de
lehet, hogy egyik a maésikra vart, és ezért elmaradt. Két foallasi ember van, az egyik
mivelddésszervezd, a masik pedig az IKSZT vezetdje, tobbet varna el toliik, aktivabb
munkat. Augusztus 19-20-an is volt hianyérzete, de az6ta mar sok rendezveény volt, és mindig
maradt hianyérzete. Biralni konnyi, a negativ vélemény mindenkinek faj, de ¢ is elvarna,
hogy aktivabb legyen, és inkabb tobb dicséretet halljon az ember, mint negativ kritikat. A
miivel6désszervezok hozzaallasan és a munkajukon javitani kellene. Nem tudja, hogy ki végzi
a honlap kezelést, de az is elég elavult és nem friss, a 1ébényi facebook is az 6 bejegyzéseikrol
sz6l, nem pedig a telepiilés hireir6l. Ezzel sincs megelégedve. Néha nem elég komolyak az ott
megjelend képek, kifejezések, nem kellene tulzasha esni a poénkodasokkal, izengetésekkel.
Ezt rendbe kellene tenni, mert nem jé uton halad. Tobbiiktdl hangzott mér el negativ
vélemény, nem j6 uton halad, tenni kell valamit az tgyben, hogy ne romoljon el ez a
kapcsolat még jobban, Lébény szinvonala ne lefele menjen daltaluk.

Kiszeli Lajos elmondja, hogy nyilvan nem megalapozatlanok ezek az észrevételek. Célszerti
lenne ezeknek a véleményeknek szervezett keretek kdzott hangot adni, a Human Bizottsag
ilésére meghivni a mivelddésszervezot, és az IKSZT vezetdjét. Az erre hivatott, ehhez a
tertlethez kozelallo szakemberek tudndk megfogalmazni, hogy mi az, amit az eddigiek
alapjan ugy gondoljak, hogy talan mellézni lenne célszerli, és mi az, amit erdsiteni érdemes,
vagy mi az, amit potolni kell. A maga részérdl javasolnd a Humén Bizottsagnak, hogy tlizze
napirendre ezt a kérdést. Biztos benne, hogy a miivel6désszervezé és az IKSZT vezetdje
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oriilnének ennek, mert igy megfeleld keretek kozott talalkozhatnanak azoknak a
véleményével, akiknek a véleményét szerinte is figyelembe kellene venni.

Dr. Angyalics Attila elmondja, hogy a miivelédésszervez6t nem 6k valasztottak, nem volt
beleszolasuk. A hivatalsegéd helyett is 0] felvétel torténik. Elvarndk, hogy legalabb
megemlitseék, hogy kit vesznek fel, még ha dontési joguk nincs is. Ha 6 lenne a hivatal élén,
megkérdezné az adott képviseldket, hogy mi a véleményiik, és errdl véleményt 6k nem
formalhatnak.  Negativként itt csapddik le naluk, hogy gondok vannak a
miivelddésszervezdvel. Ldjenek vissza, hogy nem Ok valasztottdk, aki vélasztotta tegye
rendbe, mondhatnak nyugodtan.

Dr. Toth Tunde elmondja, hogy a hivatalsegédet, 6, mint a hivatal vezet6je valasztotta ki,
nyilvan nem egy személyben. Azokkal a kollégaival egyeztetett ez ligyben, akikkel napi
szinten a hivatalsegéd egyutt fog dolgozni. Nem egy személyben dontétte el, ezt gondolta
helyes lépésnek. Egyébként nem titok, hogy ki lesz a hivatalsegéd, szivesen elmondja a
képviseloknek. Hétfon fogja alairni a szerzédést, ugy gondolja, hogy ezt kdvetden elmondja a
nyilvanossag elott is.

Kiszeli Lajos elmondja, hogy biznak benne, hogy helyesen és jol dontott jegyz6 asszony.

Natz Miklos elmondja, hogy ahogy a miivel6désszervezonél is megfogalmaztak, itt is
hianyérzete van, ha nincs is joguk donteni a személyekrdl, legaldbb egy véleményezési
javaslat lehetne, hogy mi a testiilet vélemenye, ne az utcan tudjak meg, hogy ki lett a
hivatalsegéd. Ertesiiljenek 6k is hivatalosan réla, hogy kik a jelentkezdk, és adhassanak
javaslatot, hogy szerintiik ki lenne a megfeleld. Ha meg van kérdezve egy olyan dolgozo, aki
napi szinten talalkozik vele, ¢k is talalkoznak a hivatalsegéddel. A lakossag t6liik kéri
szamon az utcan, hogy kit vettek fel, megfeleld, vagy nem megfeleld. Tobb jelentkezd vollt,
mindenkinek vannak ismerdsei, jon a valasz, hogy kit, miért, é&s mi alapjan. Nem tud ra
mondani semmit, mert azt sem tudja, hogy el van-e mar dontve, hogy mi alapjan lett az a
személy valasztva, aki lett, aki pedig nem lett valasztva, 6 miért nem felelt meg. Nagyon
kellemetlen, hogy 6 a legtajékozatlanabb, holott t4jékozottnak kellene lennie, mivel 6
képviseli a telepiilést. Véleményezési szinten ez mar a harmadik eset volt. A segédjegyzoi
allas rendben van, mert komoly szakmai elvarasoknak kell, hogy megfeleljen, ugyanez
vonatkozik a pénziigyre is, de a hivatalsegédnél nem a szakmaisag az elsé szempont. Egyik
jelentkezdvel sem volt személyes problémaja, hirbdl tudja, hogy kire esett a valasztas, de
hivatalosan nem tudja, kellemetlen, hogy utoljara, és az utcan tudjak meg, hogy kit
valasztottak.

Kiszeli Lajos azt gondolja, hogy jog szerint a munkaltatdi jogkor nem a képviseld-testileté,
de jogos az az igény, hogy egy hivatali dolgozé kinevezését a képvisel6-testiilet tagjai ne az
utcardl halljak meg, ne itt szerezzék meg az ezzel kapcsolatos ismereteiket. Azt javasolja,
hogy egy képviselo-testiileti Gilésen vessék fel, hogy ha a jéovében a hivatal allomanyaba j
dolgozo6 keriil, akkor mieldtt még ez a kérdés nyilvanossagra keriilne, mieldtt ez a kérdés
véglegesen elddlne, a képviselé-testiilet, mint testlilet nyilvanithasson vélemenyt ebben a
kérdésben. Hogy ha ebben a kérdésben a testilet ilyen mddon hataroz, akkor azt gondolja,
hogy a jovOben ezt a hatarozatot, ezt a testiileti dontést nem lehet, nem szabad figyelmen
kivul hagyni. Hangsulyozza, hogy véleménynyilvanitasi jogrél van sz, hiszen a torvényt
nem kertlhetik meg, vagy nem akarnak erésebbek lenni a munkatorvénykonyvénél.

Wandraschek Ferenc Antal hozzaftizi, hogy az egész dolog csattandja az, hogy amikor a
bérezésre kerul a sor, akkor a testuletnek kell donteni, hogy a pénzt mikor, és hogy tudjak
eléteremteni.
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Dr. Toth Tunde elmondja, hogy ez most igy alakult, igy tartotta helyesnek. Megkdszoni a
jelzést, most mér tudja, hogy van ilyen igény. Nem titok, akivel talalkozott, annak elmondta,
hogy milyen szempontok alapjan probalt donteni. Jegyezte ezt az igényt. Reméli, hogy azok
a szempontok, amelyeket szem el6tt tartott, meghozzék a vart eredményt a kivalasztottnal.
Nagyon sok alkalmas jel6lt volt, nagyon sok palyazé volt, nem volt egyszerli eldonteni.
Mindenki megfelel6 lett volna, mindenki szerette volna ezt az allast. Lehet, hogy segitséget
nyujt, ha tébb véleményt meghallgat. Annyit tud mondani, hogy jegyezte ezt a kérést, de ugy
gondolja, hogy jogszeriien dontotte el.

Dr. Angyalics Attila elmondja, hogy ezt mar jelezte a miivelédésszervezdi allasnal is, nem
kaptak ra valaszt, csak hallgatas volt. Ha korllnéznek egy-egy Ulésen, teljesen (res a terem,
kozmeghallgatasnal néha paran eljonnek. A miivelédésszervezdi palyazatnal azt a vélaszt
kapta a lakossag részérdl, ha nekik képvisel6knek nincs beleszolasuk, semmibe veszik ket —
a lakossag nem tudja, hogy nem a képvisel6k dontési joga felvenni ilyen esetben embereket —
ha a képviseldket nem hallgatjdk meg, akkor minek menjenek el a lakosok, 6ket még ugy
sem fogjak meghallgatni. Hiaba 6sztonzi a falu lakossagat, hogy jojjenek el, és itt mondjak el
a véleménytiket, itt 1atjak, hogy a képviseldk hiaba mondjak el, ne varjuk el, hogy elj6jjenek,
de kritikajuk van.

Kiszeli Lajos megkodszoni a részvételt és a kozremitkodést, egyéb napirend és hozzaszolas
hijan az Glést 19:20 orakor bezart.

K.m.f.
Kiszeli Lajos dr. Toth Tunde
alpolgarmester jegyz6
dr. Angyalics Attila Wandraschek Ferenc Antal
jegyzokonyv hitelesitd jegyzokonyv hitelesitd
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